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RESUMO

A presente pesquisa aborda a compatibilidade entre os fundamentos da
dominéncia das trajetorias tecnologicas do agrario paraense com os indices dos
Objetivos do Desenvolvimento Sustentavel da ONU (ODS’s), nos 144 municipios do
estado do Para. Partindo de um referencial tedrico acerca do desenvolvimento
sustentavel, dos ecossistemas de inovacdo e das trajetorias tecnoldgicas desenvolvidas
pelo Dr. Francisco de Assis Costa, faz-se uma andlise com técnicas estatisticas
multivariadas objetivando identificar as variaveis determinantes para a dominancia das
trajetorias tecnoldgicas nos municipios paraenses e estabelecer o que estd dominancia
representa para os objetivos de desenvolvimento sustentavel.

Palavras-chave: Inovacdo — sustentabilidade — ecossistemas — desenvolvimento —

Amazonia.



ABSTRACT

The present research addresses the compatibility between the fundamentals of
the dominance of the technological trajectories of the agrarian in Para with the indices
of the Objectives of UN Sustainable Development Gols (SDGs), in the 144
municipalities of the state of Para. Starting from a theoretical framework about
sustainable development, innovation ecosystems and technological trajectories
delimited by Francisco de Assis Costa, an analysis is carried out using multivariate
statistical techniques aiming to identify the determining variables for the dominance of
technological trajectories in Para municipalities and establish what this dominance
represents for the goals of SDGs.

Keywords: Innovation — sustainability — ecosystems — development — Amazon.
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1. INTRODUCAO

A existéncia humana esta diretamente relacionada com as condi¢des ambientais
equilibradas que o nosso planeta levou milhdes de anos para alcancar. Além de
constituir mecanismos de presséo e temperatura ideais para o desenvolvimento da vida,
possibilitou a formacdo de elementos bioquimicos capazes de gerar reacdes que levaram
a formacdo dos organismos dos seres vivos que, através de sucessivas fases de
adaptacdo ao longo das eras historicas, foram evoluindo organicamente. Em nenhum
momento algum ser vivo existente no planeta deixou de ser dependente das condicbes
ambientais e dos elementos que a natureza disponibiliza para nutricdo dos organismos,
pois além de exercer papel importante na constituicdo climéatico-ambiental para que a
vida siga seu rumo, os seres dependem da alimentacdo, através de insumos que a
natureza também oferece, para se nutrirem e permanecerem vivos, bem como 0s
alimentos e a agua potavel. Ela contribui com elementos enddgenos e exdgenos
essenciais.

A sobrevivéncia humana ndo segue uma direcdo diferente. Desde sempre somos
nutridos pela natureza e sdo garantidos por ela o ar e o clima que nos mantém vivos.
Tudo esta conectado em um delicado ecossistema onde as ag¢bes dos individuos séo
interdependentes, bem como as consequéncias dessas agdes. Os alimentos, a qualidade
da agua e do ar e os fatores climaticos sdo chamados de servigos ecossistémicos
prestados pela mde natureza. Ao longo da evolucdo das espécies, 0s seres humanos
foram criando seu proprio sub-ecossistema, sua sociedade particular baseada nas
interacOes entre si e numa relacdo que, cada vez mais vem se arrogando de dominio
sobre a natureza, ao invés de coexisténcia com ela. A arqueologia e a historia tém sido
prédigas em demonstrar que, desde que o homem comecou a domesticar os elementos
naturais através da agricultura, iniciou igualmente um esforco de afastamento dessa
dependéncia essencial, construindo elementos de controle cada vez mais tensos sobre
ela. Contudo, ndo importa 0 qudo modificavel e aprimorado sejam os métodos de
utilizacdo da natureza, nunca havera um dominio de fato, pois a dependéncia organica
que possuimos em relacdo a ela é algo que nada seré capaz de mudar. A crise ambiental
que vivemos e 0s riscos existentes nos levam a entender que temos que aceitar nossas
limitagOes e passarmos a viver com a natureza, e ndo da natureza.

Com a ascensdo do capitalismo, a concorréncia foi tornando-se preponderante
para a saida de um estado de coexisténcia entre os individuos e padrdes culturais e
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concorréncia foi tornando-se preponderante para a saida de um estado de coexisténcia
entre os individuos e padrdes culturais e societarios, para uma competicdo entre eles.
Com isso subverteu-se as relagdes com a natureza, passando de uma relacdo de
convivéncia, para uma situacao de exploragdo crescente de seus recursos. Além do que,
determinados padrdes culturais e sistemas de crencas (PEREIRA et. al, 2020) foram se
sobrepondo aos demais, ativando modelos de dominio socioeconémico, 0 que depreciou
a capacidade de outros sistemas de crencas e habitos de se estabilizarem, além disso,
esse movimento dominou as instituicdes locais e regionais, mundo afora, o que
favoreceu padrdes de producdo e consumo pautados na exploracdo exacerbada dos
recursos naturais.com a natureza, passando de uma relacdo de convivéncia, para uma
situacdo de exploracdo crescente de seus recursos. Além do que, determinados padrdes
culturais e sistemas de crencas (PEREIRA et. al, 2020) foram se sobrepondo aos
demais, ativando modelos de dominio socioecondmico, 0 que depreciou a capacidade de
outros sistemas de crencas e habitos de se estabilizarem, além disso esse movimento
dominou as instituigdes locais e regionais, mundo a fora, o que favoreceu padrbes de
producdo e consumo pautados na exploracdo exacerbada dos recursos naturais.

Entretanto, a pressao sobre os recursos naturais e as limitacbes dos mesmos
frente a destruicdo crescente e a reposicdo insuficiente fez com que, atualmente, os
servigos ecossistémicos sejam cada vez mais afetados e, consequentemente, a
sobrevivéncia humana. Diante disso, a relacdo de coexisténcia ou oposicdo homem
natureza, volta ao cenario dos debates e discussfes e com isso 0s sistemas de crencas e
padrdes culturais com base no uso sustentavel dos recursos naturais ganham mais
espagco e forca.

Nesse contexto, a Amazdnia, como territério de uma natureza originaria mega
diversa e fundamental para o equilibrio global e os povos a ela associados, desponta
como um ambiente de suma importancia no debate global para a constituicdo de um
novo modelo de desenvolvimento, pautado em premissas e métodos de producdo mais
modernos do ponto de vista da sustentabilidade.

Com isso, séo trazidos para o centro das discussbes, e do planejamento,
sociedades que, ao longo de todo esse tempo, mantiveram as premissas sustentaveis de
producdo rural, mantendo a responsabilidade no uso dos recursos sem deixar de

produzir com inclusdo social, tal como os camponeses que configuram um projeto



familiar-policultural®, com suas respectivas trajetérias tecnolgicas que materializam os
conjuntos de técnicas construidas a partir do processo de aprendizado e cumulatividade
de experiéncias, em competicdo com um projeto latifundiario-monocultura, também
com suas trajetdrias tecnoldgicas proprias voltadas ao controle da natureza (COSTA,
2009; 2012; 2013) essa visdo é fundamental para elucidar a heterogeneidade da regido
amazonica, na forma de agentes com racionalidades e logicas distintas, principalmente
no interior das relagdes homem/natureza, com o0 objetivo de evidenciar suas
contradicbes e seus embates, mas também a possibilidade de uma coexisténcia
necessaria, onde a diversidade se torna um ativo potencializador do desenvolvimento
com expectativas sustentaveis.

E dada, portanto, a urgéncia de se concretizar um modelo de desenvolvimento
sustentavel capaz de estimular a convergéncia de objetivos de duas categorias de
projetos identificados e ativar iniciativas de inovacdo institucional e tecnoldgica que
possam garantir mecanismos e processos eficientes para o gerenciamento responsavel
dos recursos naturais. Com isso a nogéo de ecossistemas de inovagdo (BARTZ et. al,
2020) ganha destaque e, com ela, o proposito de adequa-la, enquanto um conceito,
muito utilizado nos segmentos empresariais e industriais, para uma vertente
socioprodutiva que abarca uma perspectiva de bioeconomia que caracteriza um modelo
socioecondémico pautado no equilibrio ambiental, orientado pelas inovaces cientifico-
tecnoldgicas.

O territdrio, neste caso, atua como agente de transformacdo, alocando as
interacbes entre as empresas e 0s outros atores em prol do desenvolvimento da
economia com base nos aspectos locais que também sdo intrinsecos a ele. Desta forma
contribui para a formacdo de um paradigma pautado no conceito de desenvolvimento
enddgeno e sustentavel, nos processos e formas eficazes de interacdo e atuacdo entre 0s
agentes participes e a base natural onde operam. Isto valoriza o capital territorial
(BARQUERO, 2002) e as capacidades locais, pautadas no desenvolvimento de
capacidades tecnologicas e inovativas endégenas, com base na formacéo de redes locais
e/ou aglomerados, contextualizando localmente 0 que a teoria neoschumpeteriana
pressupoe.

Podemos considerar que os fatores ambientais constituem uma estrutura de

condigdes globais, comum a todos os lugares e regides, a todas as pessoas e etnias. Os

! Os dois projetos citados serdo conceituados em capitulo posterior.



fatores socioculturais, por seu turno, representam microestruturas especificas e
peculiares a cada pais, regido ou territdrio, delimitando-se histérico e geograficamente.
Com isso, o desenvolvimento sustentdvel ampara-se na intera¢do da estrutura ambiental
global com as microestruturas socioculturais geografico-regionais.

De posse deste entendimento, a Amazo6nia representaria uma microestrutura
sociocultural especifica, e seu bioma parte da estrutura ambiental global. A
bioeconomia, como um modelo de desenvolvimento, estaria diretamente relacionada a
um novo paradigma no qual hd a construcdo de um portfélio de mecanismos técnico-
cientificos internos a uma microestrutura, apreendendo as aspiracGes e capacidades de
sua sociedade e de seus modos de vida, contemplando a totalidade de povos e logicas
produtivas e reprodutivas existentes localmente, aplicando-se este portfélio & demanda
inerente a estrutura ambiental global em prol da sua manutencéo a longo prazo.

No caso do Para, hd a coexisténcia dos agentes dentro de um ecossistema
inovativo, caracterizado pelas trajetdrias tecnolégicas e as diferentes técnicas produtivas
e contextualizagBes histérico-culturais que elas representam, o que deve ser analisado é
0 atual desempenho do mesmo em relagdo a sinergia necessaria para inovacoes
bioecondmicas e suas relagdes com os objetivos do desenvolvimento sustentavel, bem
como tratar de um possivel escopo para um ecossistema voltado, de fato, para a
bioeconomia.

Neste sentido, a heterogeneidade dos agentes locais, guiada pelas suas
diversificadas, e limitadas, logicas reprodutivas, existe dentro de um ambiente que se
movimenta a partir de dinamicas competitivas e de imprevisibilidades quanto ao futuro,
afetando as tomadas de decisdes dos diferentes agentes, o que induz a diferentes
processos de aprendizado que, por sua vez, culminam em meios inovativos de producao
e gestdo de tecnologias (COSTA, 2012a).

Sob esse contexto, a abordagem acerca dos ecossistemas de inovagdo contempla
uma analise holistica da tematica ambiental referida a heterogeneidade dos agentes
locais. Entretanto, as referéncias deste conceito possuem dificuldades em refletir, de
forma concreta, sobre a complexidade das inter-relag0es existentes dentro de um recorte
geografico, bem como h& uma tendéncia desta tematica de destinar o foco ao ambito
empresarial. Outro ponto importante é a necessidade e a auséncia de trabalhos de
pesquisa, com essa abordagem ecossisttmica inovativa, que trate das premissas

ambientais de uma forma mais integrada.



S&o as complexas inter-relacfes existentes localmente, e construidas a partir do
sistema cultural de crencas e habitos regionais, que moldam o ecossistema de inovagao
local onde interagem, os governos, as empresas, unidades produtivas, a sociedade, o
meio ambiente etc. Dessa forma, observam-se as trajetdrias tecnoldgicas como uma
delimitacdo objetiva e assertiva do que €, de fato, 0 ecossistema de inovagédo do setor
agrério paraense, de dois modos: 1) conseguem estruturar, de forma prética, a dindmica
da conjuntura institucional local frente & heterogeneidade de agentes e suas logicas
reprodutivas, abrangendo a diversidade estrutural profunda, que é requerida para a
abordagem levantada e, em simultdneo, 2) posiciona-las vis-a-vis as diferentes
estratégias tecnologicas inerentes a relagdo homem x natureza e, desse modo, confronta-
las com a dimenséo de sustentabilidade do desenvolvimento.

Dentro deste entendimento sobre um ecossistema de inovacdo, entre 0s
diferentes agentes e atores que o compde, o Estado é o principal conector de objetivos e
sinergias entre eles, pois ele é 0 agente capaz de induzir os demais, seja a produzir, seja
a inovar, seja a investir, seja a preservar etc. Em um ecossistema de inovacao voltado
para a bioeconomia na Amazonia, o Estado tem o poder central de reverter as logicas
industrialistas dominantes em prol de um modelo mais sustentavel, e de inserir e incluir
todos os agentes socioculturais existentes in loco, sendo as inovagOes institucionais
elementos cruciais para o inicio de um movimento mais coeso e eficiente nos moldes
aqui tratados.

Em suma, o Estado com seus mecanismos de inducéo socioeconémica torna-se o
agente principal para a inducdo de inovagOes, nos mais diversos espectros. Podemos
arriscar afirmar que o Estado é o agente capaz de intermediar e conciliar, no contexto
aqui exposto, os padrdes técnico-cientificos da microestrutura sociocultural local com as
demandas técnico-cientificas da macroestrutura ambiental global.

A partir disto, a orientagdo para a missdo (MAZZUCATO, 2017) do conceito de
bioeconomia é direcionada, dentre outros elementos, pelos Objetivos de
desenvolvimento sustentavel (ODS) da Organizacdo das Nacbes Unidas (ONU), que
atuam no direcionamento das iniciativas institucionais para garantir um processo
adequado de fomento ou preservacgao da socio biodiversidade.

Dessa forma, as trajetdrias tecnoldgicas do agrario amazonico, haja vista suas
capacidades de mensuracdo dos aspectos técnico-produtivos, sociais, historicos e
culturais dos diferentes tipos de agentes locais, sdo elementos que constituem diferentes

estratégias produtivas locais e regionais capazes de potencializar, ou ndo, as diretrizes
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indicadas pelos ODS’s, no tocante as praticas e modelos socioecondmicos direcionados
a um espectro sustentavel de desenvolvimento.

Neste sentido, para qualificar o ecossistema de inovacdo frente & bioeconomia
bioecoldgica no estado do Pard, uma confrontagdo é feita com as premissas do
desenvolvimento sustentdvel ou sociedade sustentavel, inerentes aos Objetivos do
Desenvolvimento Sustentdvel (ODS) propostos pela Organizacdo das Nages Unidas
(ONU). A anélise realizada sobre a dominéncia das trajetorias, o papel do ecossistema
de inovagdes nessa dominancia e o alinhamento que apresenta com os ODS’s, permite
inferir, por transitividade, o comportamento institucional local frente a sustentabilidade.

As andlises de regressdo, incrementadas com dados sobre os grupamentos de
trajetorias tecnoldgicas nos 144 municipios do estado do Pard, possibilitam identificar a
dominéancia das trajetorias em cada municipio, bem como os principais fatores que
fomentam esta dominancia. Com isso, torna-se mais robusta a analise sobre a relacéo
desta dominancia com os ODS’s, representativos dos preceitos de sustentabilidade pelos

quais se fundamentam as bases de uma bioeconomia concreta e efetiva.

1.1. METODOLOGIA

Como método de pesquisa foi utilizado a analise de regressdo de minimos
quadrados ordinarios (MQO) que, segundo Filho et. al (2011), é uma técnica estatistica
para identificar a relacdo entre uma variavel dependente (VD) e uma ou mais variaveis
independentes (VI’s - preditoras). A regressao? ird estimar o grau de associacao entre a
variavel dependente e o conjunto de variaveis independentes (explicativas) resumindo,
desta maneira, a correlagdo entre VD e as VI’s, quanto a sua dire¢do (positiva ou
negativa) e sua magnitude (fraca ou forte), sendo capaz também de identificar a
contribuicdo de cada variavel independente sobre a capacidade preditiva do modelo
como um todo.

O uso dos minimos quadrados ordinérios indica que uma reta que minimiza a
soma dos quadrados dos residuos sera utilizada para representar a relacdo linear entre a
varidvel dependente com as independentes, expressando-se a partir do modelo de
regresséo linear:

Y=0a+pIX]l +e

2 As regressdes foram realizadas a partir da utilizagdo do software Jamovi, disponivel de forma gratuita e
online.
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Onde, Y representa a variavel dependente, sendo aquilo que queremos
explicar/entender/predizer. X1, representa a variavel independente, os elementos que o
pesquisador acredita que podem ajudar a explicar/entender/predizer a variagao
dependente. A constante o, representa o valor da VD quando VI’s assumem valor zero.
O coeficiente de regressao (P) representa a mudanga observada na VD associada ao
aumento de uma unidade nas VI’s. Por fim, o termo estocéstico (€) representa o erro em
explicar/entender/predizer a VD, a partir das VI’s. Neste caso, € ¢ a diferenca entre 0S
valores observados e os valores preditos da VD (residuos do modelo) (GUJARATI,
2000; HAIR et. Al, 2009; FILHO et. AL, 2011).

Os residuos de um modelo de regressdo avaliam a capacidade do pesquisador em
produzir um modelo que represente, de forma fidedigna, a realidade estudada. Essa
abordagem nos permite afirmar que quanto menor os residuos encontrados, melhor € o
ajuste do nosso modelo a realidade a ser explicada. Alguns requisitos devem ser
cumpridos para a assertividade da analise de regresséo, sdo eles: um N minimo de 20; a
verificagdo da independéncia dos residuos (Durbin-Watson entre 1,5 e 2,5); a auséncia
de multicolinearidade (inexisténcia de correlacdo alta entre as variaveis independentes),
indicadas pelos valores de VIF (<10) e Tolerance (>0,1); a auséncia de outliers, com
base no erro do valor previsto e erro do residuo (entre -3 e +3); a distribui¢cdo normal
dos residuos (Gréafico Q-Q Plot); a homocedasticidade (Gréfico de dispersdo) e ; a
relacdo linear entre a VD e as VI's (Gréafico de dispersdo) (FILHO et. AL, 2011).

Para tanto € necessario, de acordo com Hair et. al (2009), que apresentemos, de
forma clara e objetiva, o problema de pesquisa a ser investigado. O pesquisador devera
identificar as variaveis independentes, especificando o modelo, expondo a relacéo
esperada entre a variavel dependente (VD) e as varidveis independentes (V1s). Também
é fundamental possibilitar a maior quantidade possivel de observacdes, pois estimativas
provenientes de amostras pequenas sao instaveis, podendo apresentar problemas com os
graus de liberdade do modelo e indicando situagcbes nas quais apenas relagdes
extremamente fortes sejam detectadas. Por isso, quanto maior o tamanho da amostra,
maior é hipOtese de detectar a existéncia de uma relacdo entre as variaveis,
independentemente de sua magnitude. Finalmente, deve-se reportar as estatisticas de
interesse, tais como o erro padrdo da estimativa, R?, R? ajustado, teste F, niveis de
significancia, intervalos de confianga etc. (FILHO et. AL, 2011).

O coeficiente de determinacdo (R?) é uma medida de aderéncia dos dados em

torno da reta de regressdo, expressando a proporcao da variancia na variavel dependente
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explicada pela variacdo das varidveis independentes. O R? ajustado € uma medida
similar ao R2, porém esta controla a qualidade do modelo pelo nimero de observacées e
variaveis incluidas neste. Quanto maior o tamanho da amostra (N), menor sera a
diferenca entre R? e R2 ajustado. O tamanho da amostra também pode gerar influéncia
na significancia estatistica do modelo e dos valores expressos. Vale ressaltar que
resultados nédo significativos podem ser explicados por diversos motivos, cabendo ao
pesquisador justificar suas escolhas tedrico-metodoldgicas sem suprimir os resultados
encontrados (GUJARATI, 2000; FILHO et. AL, 2011).

Em alguns casos, para compor uma conjuntura mais geral a respeito de alguns
dados, foi utilizada a analise através de médias aritméticas, calculada via planilhas de
Excel, sendo considerado um modelo matematico muito utilizado em diversas areas do
conhecimento indicando uma tendéncia central para, por intermédio de um Unico
nlmero, expressar as caracteristicas de determinado evento, situacdo ou fendmeno e sua
variagdo padrédo (SOARES; SILVA, 2017).

4.4.1 OBJETIVO GERAL

Evidenciar o alinhamento atual do ecossistema de inovagdes com as trajetorias
tecnologicas e destas com os compromissos dos ODS’s, a fim de demonstrar: a) se é
como essas estruturas atuam para a promoc¢do do desenvolvimento sustentavel no
ambito do setor agricola na Amazonia paraense; e b) um quadro de possibilidades e

restricGes para corrigir ou melhorar esses desempenhos.

4.4.2 OBJETIVOS ESPECIFICOS

o Estabelecer uma construcdo tedrica que fundamente as trajetérias
tecnoldgicas como elementos constitutivos do Ecossistema de inovacdo local,
objetivando orienta-lo para a promocao da bioeconomia paraense;

o Identificar as variaveis determinantes para a dominancia das trajetdrias
tecnoldgicas nos municipios paraenses e analisar o que a dominancia representa para 0s
objetivos de desenvolvimento sustentavel;

o A partir da interacdo entre as varidveis identificadas, acerca das
trajetdrias tecnologicas, compor uma anélise de regresséo capaz de identificar os fatores
que induzem a dominancia destas trajetorias e, a partir destes resultados, expor a relagcdo

entre esta dominancia e os objetivos de desenvolvimento sustentavel da ONU (ODS’s);
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o Com o exercicio quantitativo realizado, compreender a contribui¢do das
trajetdrias tecnologicas evidenciadas, perante a interface entre o desenvolvimento
sustentavel/sociedade sustentavel e os ODS’s, representando a nova economia baseada
em recursos bioldgicos renovaveis (bioeconomia), dentro do contexto do ecossistema de
inovacéo local;

o Compreender quais os alinhamentos possiveis entre as trajetorias

tecnologicas e as metas dos ODS’s apresentados.

1.1.3 PROBLEMATICA

A andlise que segue procura responder as seguintes questdes:

1: Como tém o ecossistema de inovacbes colaborado para o quadro atual de
dominancia de trajetorias no territério paraense?

2: O que significa o quadro atual de dominancia das trajetorias tecnoldgicas no
agrario para a sustentabilidade paraense?

3: Se alinham o ecossistema de inovagdes com 0s objetivos do desenvolvimento

sustentavel?

1.1.4 HIPOTESE

Para a pergunta 1: A dinamica do ecossistema de inovacdo paraense contribui
de modos distintos para a dominancia das trajetérias no territério paraense e essas
diferencas revelam caracteristicas dos fundamentos institucionais desse ecossistema;

Pergunta 2: A dominancia de uma trajetoria converge com o desenvolvimento
sustentavel quando se alinha com os ODS’s

Pergunta 3: O ecossistema de inovacao que reforca uma trajetdria que se alinha
com os ODSs opera para a realizacdo do desenvolvimento sustentavel; quando reforca
trajetéria que diverge dos ODSs, atua contrariando os anseios do desenvolvimento

sustentavel; situagdes intermedidrias sdo possiveis.

1.1.5 OBJETOS DE ESTUDO

O objeto de estudo da pesquisa sdo as Trajetorias tecnoldgicas dos municipios
paraenses. Dessa forma, para a analise do atual desempenho do ecossistema de inovagao
da bioeconomia paraense, serdo utilizados como base os indices dos ODS (Objetivos de
desenvolvimento sustentavel da ONU), indicados na plataforma de desenvolvimento

sustentavel das cidades, e os dados referentes a composicao das trajetorias tecnoldgicas
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de cada municipio da mesorregido. Foram escolhidos cinco Objetivos para a analise que
agregam o aspecto socioecondmico (ODS1 e o 7), o inovativo (ODS 9), o ambiental
(ODS13) e o institucional (ODS 17).

Sobre as trajetdrias, foi utilizada como matriz de dados a planilha desenvolvida
por Costa et. al (2021), com base nos dados do censo agropecuario 2017, que apresenta
diversos dados sobre elas e, dentre os quais, foram utilizados para os fins desta pesquisa
as informacgOes sobre quantidade de estabelecimentos (escolhido por ser um dado
abrangente sobre a capacidade estrutural da trajetdria instalada no municipio) e os
estabelecimentos tecnicamente assistidos (escolhido por representar os potenciais de
absorcdo técnica dos estabelecimentos e de oferta de assisténcia técnica para cada
trajetoria). Os dados utilizados sdo referentes a todos os 144 municipios do estado.

Os dados sobre as trajetorias tecnoldgicas foram disponibilizados por Costa
(2021) que afirma ser a dominancia de cada trajetéria em um municipio representada
por uma proxy: a proporcao do Valor Bruto da producdo da trajetoria no municipio pelo
valor bruto total da producéo no municipio; se acima de 50% a trajetoria € dominante. O
valor bruto total abrange o valor das duas trajetorias existentes no municipio, uma
patronal e uma camponesa. A dominancia da trajetéria é a varidvel dependente do
ecossistema de inovagdes, expresso pela combinagdo das seguintes variaveis:

) A assisténcia técnica que, na base de dados, descreve o nimero de
estabelecimentos de uma trajetoria que sdo tecnicamente assistidos. Essa variavel
representa o fator inovacdo e a insercdo de progresso técnico associado a conhecimento
laboratorial proveniente de instituices de pesquisa locais, como universidades, a
Embrapa etc., em geral, ligadas ao Estado ou a partir de iniciativas do terceiro setor
(ONGsS) ou, ainda, da iniciativa privada.

° O crédito, como aponta Costa (2009), é compreendido principalmente
como o principal mecanismo de fomento de carater institucional, no qual o Estado tem
um importante papel. Ele engendra outros movimentos politicos que vdo além de
recursos de empréstimo, como politicas de pesquisa tecnoldgica e de assisténcia técnica.
E uma variavel que reflete o estado do ambiente institucional do setor agrario local. E
um item fundamental na constituicdo, o valor publico indicado por Mazzucato e Collins
(2019).

) A variavel investimentos trata do agregado do valor dos itens de

investimento que 0 censo agropecuario traz, como, por exemplo, maquinas e
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equipamentos, prédios, veiculos, novos plantios, novos pastos etc., obtidos com
recursos proprios ou de crédito, orientados por organiza¢fes ou n&o.

Essas variaveis expressam, em valores, a dinamica agraria local dos agentes
pertencentes ao ecossistema de inovacao agrario do Para. Os estabelecimentos rurais sao
agentes privados dotados de diferentes Idgicas produtivas e reprodutivas, portanto o
conjunto dessas varidveis, que expressam a atuacdo dos agentes do ecossistema local,
inserem também o carater sociocultural da regido sendo as trajetorias elementos
constituidos a partir da heterogeneidade existente. Sendo assim, 0os municipios foram
agrupados de acordo com a ocorréncia de cada uma das seis trajetdrias tecnoldgicas,
lembrando que cada municipio, com exce¢do de Santa Luzia do Pard, possui duas
trajetorias, sendo uma camponesa e uma patronal. Nas tabelas dispostas no Anexo 111
estdo dispostos os dados base para as regressdes. Nelas constam a variavel dependente
“dominancia da trajetoria” em escala relativa e as trés variaveis independentes em
valores brutos. O mesmo modelo de grupamento foi construido para os indices ODS
para cada municipio. As tabelas com os valores dos indices ODS, tal como utilizado
para trabalhar a regressao, estdo dispostos no Anexo V. A tabela a seguir identifica as

bases de dados utilizadas para a captacdo das informacdes utilizadas.

Tabela 1: Bases de dados

Objeto de estudo Base
Trajetdrias tecnoldgicas Censo agropecuario IBGE (2017); Banco de Dados de
municipais Costa et. al (2021).
. Indice de desenvolvimento sustentavel das cidades-
ODS's Brasil®

Fonte: Autor

Por fim, a construcdo desta tese compreende além desta introducdo, um capitulo
sobre os ecossistemas de inovacao, pautando-se na no¢do constituida acerca do processo
de desenvolvimento, utilizando para isso o0 papel das inovagdes e as premissas
evolucionérias de alguns tedricos neoschumpeterianos. O capitulo seguinte, aborda a
constituicdo das trajetorias tecnoldgicas com base na estruturacdo das unidades
camponesas e patronais na Amazonia, revelando a importancia das caracteristicas para o
modelo da bioeconomia e a inclusdo da analise dos ODS, dentro de um contexto de

desenvolvimento sustentavel local. No capitulo de resultados estdo dispostas todas as

? Plataforma do Instituto Cidades Sustentaveis, construido em parceria com o Sustainable Development
Solutions Network (SDSN), o Centro Brasileiro de Andlise e Planejamento (Cebrap) e o Projeto
ClTinova.
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analises acerca das relacOes identificadas entre as trajetorias tecnologicas dos
municipios paraenses, com os valores dos indices dos ODS’s e, por fim, as

consideragdes finais e as referéncias bibliograficas.

2. COMPREENDENDO OS ECOSSISTEMAS DE INOVACAO.

As mudancas institucionais alinhadas com o progresso técnico, com foco para o
desenvolvimento devem considerar as andlises heterodoxas e o olhar evolucionario
acerca das premissas de crescimento econdmico, desenvolvimento tecnoldgico e
promocdo social. O papel das empresas e do Estado molda o sistema de estratégias a
partir dos habitos e comportamentos coletivos da sociedade, considerando o fator
cultural em premissas mais modernas. Com isso, as tecnologias apreendem as trajetorias
locais e/ou regionais de modo a agregar inovagdes endogenas ao ambiente de sua
construcdo e, dada a heterogeneidade de agentes locais, é inerente a necessidade de uma
compreensdo sistémica das estratégias, para elucidar a complexidade de interacdes
existentes, por isso a no¢do de ecossistemas de inovacao é fundamental para uma visao
holistica das inovagGes em seus diversos panoramas: social, fisica, ambiental,
institucional etc.

Para tanto, o processo de desenvolvimento econémico, observado a partir de
uma abordagem evolucionéria, compreende as mudancas tecnoldgicas e institucionais
pautadas num ciclo de rupturas e reconstrucdes, no qual a transicdo entre os paradigmas
e as trajetorias que 0s operam, COMO O que Se espera entre 0 mecanico-quimico e o de
bioeconomia bioecoldgica, é orientada pela cumulatividade histérica de experiéncias e
conhecimento refletido nas acbes dos agentes, tanto no &mbito micro quanto no
macroecondmico. Neste movimento, as especificidades historicas nacionais, regionais
ou locais ganham fundamental importancia, pois sdo elas que vdo caracterizar 0s
diferenciados tipos de crescimento capitalista em cada local e que irdo promover um
processo inovativo que induza mudangas institucionais para alcancar o crescimento
econdmico cabivel (PEREIRA et. al, 2020).

De forma que a heterogeneidade das inovagdes, os diferentes processos de
aprendizado e a capacidade de estruturacdo das firmas, sdo fatores que sdo construidos
com base nas conjunturas socioecondmicas e espaciais a nivel nacional, regional e/ou
local, ou seja, serdo formados com base nas peculiaridades das trajetorias de cada lugar.

Sendo assim, a nocdo de territério é fundamental para esta perspectiva, pois 0s sistemas
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produtivos de paises e regides, desenvolvidas ou ndo, abrangem atores diretamente
envolvidos nessa sistematica, na qual o desenvolvimento territorial proporciona a
elevacdo das capacidades regionais, através da maximizagdo de lucros locais, do uso de
excedentes produzidos na regido e da atracdo de recursos externos.

A relevancia deste recorte local ou regional é dada pela importancia que as
particularidades, multiplicidades e especificidades regionais possuem na construgdo das
trajetorias de crescimento econémico induzidas pelas instituicdes e contextualizadas nos
diferentes tipos de ambientes. Segundo Zysman (1994, citador por Pereira et. al 2020),
cada local, a partir das suas experiéncias econémicas, institucionais e historicas vao
desenvolvendo seu sistema de crencas e habitos que estimulardo suas instituicdes e o
processo de inovagdo. Isso ajuda a entender os sistemas nacionais/regionais de
inovacdo, nos quais as trajetérias tecnologicas se diferenciam conforme as
configuracBes locais, promovendo diferentes formas de desenvolvimento. Cada
ambiente vai estimular, de maneira propria, suas interacdes e seu impeto de
competitividade que, na visdo evolucionéria, parte do micro para o0 macro, do particular
ao geral, das firmas para os governos, levando ao desenvolvimento de novos produtos e
processos a partir de estratégias de decisao sobre as inovacoes.

Essa nogdo de que o desenvolvimento, de &mbito local ou regional, parte do
espectro micro para entdo ramificar-se pelas demais estruturas macro, esboca a
relevancia que a teoria evolucionaria deposita no ambiente local, pois existem dois
fatores fundamentais envolvidos: a proximidade e o processo historico. Quanto menor o
recorte geografico, maiores as interacbes e similaridades entre os agentes. A
proximidade facilita o contato e o conhecimento interinstitui¢des, o que é fundamental
no processo de aprendizado local que funciona, ndo somente através de trocas
comerciais, mas também de trocas e difusdo de informacdes, coworking, estratégias
orientadas por uma mesma trajetéria tecnoldgica etc.

Além disso, consideremos que os diferentes tipos de agentes existentes em um
determinado recorte territorial sofrem influéncia direta da construcao cultural histérica
do ambiente. O fator historico-cultural é preponderante na construgdo dos
comportamentos, tanto dos individuos quanto das instituicbes e € com base nesse fator
que as estratégias de aprendizado, tecnoldgicas, comerciais e econdmicas S&0
construidas, ou seja, cada local ou regido possui sua contextualizacdo cultural na qual
irdo se basear a estruturacdo socioecondmica e institucional do territério. O

desenvolvimento de tecnologias, por exemplo, incorpora e é incorporado por esses
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fatores. Nesse sentido, as inovacOes possuem nacionalidade e naturalidade. O territorio
e o0 capital territorial, no que lhe concerne, tornam-se elementos-chave para a
formulacdo de estratégias, constru¢do de mudancas tecnoldgicas e institucionais, bem
como para a formacdo de paradigmas e trajetorias.

A concorréncia global, neste caso, cobra dos mercados novas demandas de bens
e servigos, i1sso promove um ajustamento das economias locais para suprirem essas
expectativas. Tal fato ird reestruturar os processos, 0s produtos e a propria organizacao,
impactando na formacdo de precos mais competitivos e na reducdo de custos, o que
também gera dificuldades para empresas que ndo conseguem se adaptar a esta realidade.
Neste contexto, o territério € um agente de transformacdo, alocando as intera¢des entre
as empresas e 0s outros atores em prol do desenvolvimento da economia com base nos
aspectos proprios, intrinsecos ao local. A industrializacdo endodgena, por exemplo,
fomenta pequenas e médias empresas locais incentivando suas interacdes no territorio,
desenvolvendo importantes niveis de cooperacdo sistémica, o que leva a ganhos de
competitividade e escala, potencializando a inser¢do do sistema local nos mercados
internos e externos (BARQUERO, 2002).

Essa cooperacdo sisttmica, com base nas interacdes locais, regionais e/ou
nacionais acontecem, na visao de Pereira et. al (2020), em um ambiente de incertezas
que é 0 mesmo ambiente que permeia o0 processo de inovagdo, e as institui¢bes sao fruto
dessas interacdes, assim como 0s mercados sdo manifestacdes dessas instituicdes. Esta
tudo interligado. Logo, as trajetdrias de crescimento orientadas pelas instituicbes sao
atreladas aos padrdes de inovacao e ao nivel de desenvolvimento tecnolégico, haja visto
que as estruturas institucionais e a propria sociedade local incentivam a aprendizagem,
assim como definem as trajetdrias tecnoldgicas, compreendendo fatores como a
capacidade técnica do Estado, as politicas de aloca¢do de custos da mudanca industrial e
0s processos de modernizacdo politica que fomentam as rotinas e politicas
regionais/locais e, consequentemente, o desenvolvimento econdémico.

Essa nocdo de desenvolvimento territorial relacionado a uma cooperagéao
sistémica local reflete a maneira como o potencial produtivo local se torna a base do
crescimento econdémico e das mudangas estruturais necessarias que induzem a
compreensdo do desenvolvimento enddgeno, no qual os processos de acumulacdo de
capital sdo assegurados pela difusdo das inovagdes e do conhecimento, renovando a
estrutura produtiva, a competitividade e a rentabilidade das firmas; pela organizagéo

flexivel da producdo, otimizando a eficiéncia da produtividade local; pelo
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desenvolvimento urbano do territério, onde o espaco sedia o crescimento das estruturas
e redes, gerando rendimentos crescentes resultantes das externalidades geradas e; pela
flexibilidade e complexidade institucional, que é fundamentalmente estratégica para o
éxito do aparato estrutural e cooperativo existente localmente (BARQUERO, 2002).

Sendo assim, Pereira et. al (2020) conclui que o processo de desenvolvimento
estd posto como resultado de um processo de mudanca econdémica que, por sua vez,
depende de uma reestruturacdo institucional afetada pelo ambiente de incertezas, pela
racionalidade e intencionalidade dos individuos e pelos sistemas de crencas, habitos e
culturas locais, regionais e/ou nacionais. Essa reestruturacdo institucional necessita,
portanto, de elementos como as interagcbes permanentes entre instituicdes e os demais
agentes locais, a competicdo das organizacGes que estimula os investimentos, as redes
de complementariedades locais e as economias de escopo que induzem a uma mudanca
incremental e dependéncia historica (path dependence), das percepcdes mentais dos
‘jogadores’ e dos incentivos institucionais para se investir em competéncias.

O sistema produtivo local, portanto, abrange em suas redes industriais, as
relacBes econémicas, sociais, holisticas e culturais que inserem a capacidade cognitiva
dos atores do territorio, tornando-se pressupostos para a introducdo de inovacoes,
sobretudo as incrementais, que séo alteracbes de melhoria em produtos e processos
(BARQUERO, 2002). O sucesso do funcionamento deste sistema pode impulsionar a
qualificacdo dos trabalhadores e favorecer a atracdo de investimentos externos, para
tanto, a dimensdo cultural dos designs constitui 0 mecanismo principal acerca do
desenvolvimento sofisticado local, principalmente quando associada ao conhecimento
tacito, ‘entranhado’ nas habilidades técnicas e operacionais, oportunizando que essa
dimensdo possa ser exportada, de maneira intrinseca, em produtos e servicos.

Logo, o desenvolvimento econdmico estad diretamente relacionado a capacidade
de uma nacdo, regido ou localidade em gerar inovacdes tecnolégicas, agregando novas
maneiras de expansdo dos negécios e a reducdo de seus custos de producdo. O
empresario inovador dinamiza, de forma pioneira, empresas e mercados, induzindo uma
reducdo de custos de producdo e, sobretudo, incorporando novas tecnologias para
sobreviver e adaptar-se continuamente ao meio socioeconémico, no qual o
desenvolvimento gerado pelas tecnologias ndo causa impactos uniformes nos resultados
operacionais, ele se altera conforme os periodos de prosperidade e recessdo
(SCHUMPETER 1982; FREEMAN, 1984).
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A inovacdo, conceitualmente, abrange a inovacdo do produto, tratada quando ha
um novo bem ou uma nova qualidade de um bem; a inovacéo do processo, quando ha
um novo método de producdo ou comercializagdo; a inovagdo de mercado, baseada na
abertura de um novo mercado; a inovacao de insumos, com uma nova fonte ou tipo de
matéria-prima ou de insumo e; a inovagdo organizacional, envolvida em uma nova
forma de organizacdo da industria ou da cadeia produtiva como um todo. Em todos os
casos sdo formas de inovagdo que geram transbordamentos que acarretam crescimento
e, consequentemente, em processos de desenvolvimento. De forma integrada, esses
tipos de inovacdo influenciam em mudancas de estratégias e de planejamento, em
alteracdes no produto e nas formas de distribuicdo e comercializagdo dos mesmos, em
Nnovos processos internos de producdo e organizagdo, bem como no potencial de
integracdo dos agentes em seus movimentos de inter-relacionamento (SCHUMPETER,
1997; GALLOUJ; DJELLAL, 2012; KON, 2016).

Sob uma anélise Schumpeteriana, Freeman (1984) observa que a capacidade e a
iniciativa dos empresarios como fontes de novas oportunidades para investimentos
(investimentos autbnomos), crescimento e emprego, 0s lucros provenientes desse
movimento induzem novas ondas de crescimento. Caracteriza-se, portanto, as inovacoes
técnicas como indutoras do desenvolvimento econdmico, concentrando-se em setores-
chave, provocando transformagdes suaves e continuadas, fomentando sua natureza
desequilibrada e desarmoniosa. O mais importante, neste contexto, é o processo de
disseminacdo, de difusdo da inovacdo, periodo no qual os imitadores comecam a
investir em determinada tecnologia, até que sua rentabilidade esteja claramente
demonstrada, ou até que outras inovagdes capacitadoras, incluindo inovagdes sociais,
administrativas e organizacionais, permitam avancos adicionais.

Esse processo cria demandas adicionais orientadas para novos bens de capital,
componentes, estruturas de distribuicdo e para o trabalho, constituindo uma onda
adicional de inovag0es induzidas, de inovacgdes de processo e de aplicacdo, podendo ser
até mais importantes do que a original o que, para Nelson e Winter (1982), envolve um
alto grau de incerteza, gerando um continuo desequilibrio de mercado, acarretando em
lucros supranormais para 0s inovadores, processos de imitagdo ou contracdo para as
firmas ndo-inovadoras, barreiras de entrada, e uma reorganizacdo da industria em
relacdo aos fornecedores e clientes, baseada no surgimento de novos produtos. O

mercado entdo proporcionaria feedbacks para o processo de geracdo, selecionando
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inovacgoes, excluindo ou incorporando produtos e processos produtivos (RISSARDI et.
al, 2009).

As rotinas, na abordagem evolucionaria, perpassam pela no¢do de rotina
organizacional e tecnologica com o desenvolvimento em P&D, proporcionando o
alcance de novas tecnologias (por imitacdo ou inovacao) e as formas de insercdo desta,
no ambiente interno da firma, fazendo com que as rotinas que gerem mais lucratividade
(com a insercdo da tecnologia), sejam selecionadas devido a maior chance de
conquistarem o sucesso competitivo, sendo componentes fundamentais para garantir a
sobrevivéncia das firmas frente aos padrdes do mercado. Elas sdo, na verdade, o
repertorio individual de cada empresa/organizacdo, vinculados & memoria desta
organizacdo, onde a rotinizacdo das atividades configura a base de estocagem de
conhecimento da firma (usam o termo "lembrar fazendo"), essa memoria, indo além dos
registros formais, é apreendida no exercicio das funcdes especificas das firmas,
lembradas e praticadas no contexto das rotinas (NELSON E WINTER, 1982,
RISSARDI et. Al, 2009).

O movimento do processo inovativo para fins de desenvolvimento, portanto, €
entendido como um comportamento de demandas adicionais frente a difusdo e
disseminacdo de novas tecnologias (incrementais), sejam elas técnicas, sociais etc.
Essas demandas irdo impulsionar diversas inovagfes induzidas, ou seja, as firmas serdo
levadas a uma necessidade de inovar ou absorver inovac@es difundidas localmente ou
regionalmente. A absorcao e/ou adocdo de novas tecnologias, internamente as empresas,
sera feita conforme as rotinas inseridas em cada uma, logo o resultado da incorporacéao
de tecnologias tera o contorno peculiar correspondente a cada firma com base em seu
repertorio individual, que é o conjunto de técnicas e mecanismos que ird ambientar as
inovacOes no contexto interno da firma.

E importante considerar, também, que todo esse processo possui uma
dependéncia histérica (parth dependence), a partir das reestruturacdes institucionais
ocorridas localmente ou regionalmente organizadas, como ja falado anteriormente,
dentro de um contexto de imprevisibilidade e delimitadas pelos elementos culturais e
comportamentais construidos historicamente e de forma coletiva. Com isso, 0s
produtos, servi¢os e o capital humano e social local irdo possuir, intrinsecamente, a
cultura local na forma do conhecimento tacito aplicado a producdo e ao aprendizado

dentro do processo produtivo, gerando a capacidade de disseminar a cultura local,
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fomentando a qualificacdo da forca-de-trabalho interna e ampliando os investimentos
internos e externos no sistema local.

Os tedricos neoschumpeterianos, a partir dos anos 70, indicam que Schumpeter
alcou o progresso técnico ao patamar de fator preponderante para o processo de
desenvolvimento e, com isso, esses novos teodricos debrucaram-se sobre as
caracteristicas do fendmeno inovativo e o0s arranjos institucionais que permitem a
difusdo das inovagdes em um espectro mais amplo e replicAvel do ponto de vista
produtivo. Neste contexto, a firma assume o centro do processo inovativo que ird
garantir vantagens dentro da economia de mercado (SOUZA, 2020; MONTEIRO,
2022).

A inovagdo, neste caso, para Monteiro (2022), destoa do “mainstream”
econbmico e € compreendida como um processo endodgeno multidimensional de
interacdo e com efeitos cumulativos dentro de um processo de desenvolvimento e suas
estratégias, incorporando o conhecimento, a aprendizagem, as instituicdes e a inovacdo
em um panorama de mudanca tecnoldgica que vai agregar os paradigmas e as trajetorias
tecnoldgicas como correntes de escolhas para processos de busca seletiva.

Em sintese, para que haja uma longevidade da firma no mercado, € necessaria a
posse de uma varidvel endégena a esta, que segundo a teoria evolucionéria, € a
inovacdo, compreendida como um processo de aprimoramento que possibilita uma
adequacdo as novas e possiveis conjunturas do mercado, bem como proporciona um
novo nivel de eficiéncia, aumentando o poder de competicdo e de sobrevivéncia. Dessa
forma, entendemos que as inovagdes ndo como frutos de um estudo sobre custo-
beneficio, mas sim de um processo de busca que relaciona os conhecimentos humanos
limitados e acumulados a geracdo de novas técnicas, concretizando-se a partir das
atividades de P&D, sendo fundamentadas em um alto grau de incerteza, bem como num
processo baseado em experiéncias prévias, tentativas, éxitos e fracassos., variando o
processo de acordo com o ambiente seletivo local/regional, adaptados pelas mudangas
tecnologicas (NELSON E WINTER, 1982; CORAZZA; FRACALANZA, 2004).

O ambiente influencia a empresa a inovar e competir, de modo a sobreviver na
economia, isso faz dela um lugar de geracdo, adaptacédo e uso de inovagOes e de
aprimoramento do processo de aprendizado, com base no processo de destruicdo
criativa intermediada pela cumulatividade de conhecimento e aprendizado. Sdo elas
[empresas] os principais tomadores de decisdes e ndo os individuos, pois no ambiente

econbmico, a racionalidade do sistema se torna maior que a racionalidade individual,
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entendendo-se por sistema tudo aquilo construido de forma coletiva (PEREIRA et. al,
2020).

As diferengas nesses sistemas inovativos locais e/ou regionais sdo dadas pelas
diferencas nos ritmos de inovacéo e dispersdo nas diversas localidades, haja visto que
este ritmo seria responsavel pela formacgdo de um conjunto de experiéncias, obtidas em
determinado periodo, considerando a rapidez da realizagdo das inovacdes no mercado,
sendo também uma funcdo direta dos lucros de uma empresa e decrescente do ponto de
vista do montante de investimento necessario para sua instalacio (MARTINS;
SHIKIDA, 2004). Esse processo, caracterizado como aprendizado, compreende alguns
estagios denominados como: a) o learning by doing (lbd) que estd relacionado ao
aprendizado no processo produtivo (nivel interno da firma-“aprender fazendo”)
relacionando o desenvolvimento de habilidades as fases do processo de producdo; b) o
learning by using (IBU) esta relacionado ao aprendizado no uso de melhorias dos
produtos/servicos (nivel externo da firma, do lado do usuério); ¢) o learning by
searching (LBS); e, d) o learning by interacting (LBI) (ROSEMBERG, 2004).

E importante, segundo o apresentado, destacar novamente o processo de
aprendizado (learning), amparado no sistema de crengas, habitos e culturas locais. Esse
processo e as inovagdes deles decorrentes vao possuir niveis de eficiéncia e efetividade
dependentes do ritmo do processo inovativo e do ritmo de dispersdo do que for
produzido, ou seja, ird depender da velocidade de maturacdo e realizacdo da inovacao
no ambiente interno das firmas e no ambiente externo, fato que esta diretamente
relacionado com os incentivos as atividades de P&D e a capacidade de promover 0s
novos produtos e servigos no mercado.

De forma que, somos levados a compreender que as empresas sao 0 ambiente de
producdo das inovacdes, recendo um aporte externo no formato de fomento e influéncia
das trajetorias, e direcionando novamente para 0 ambiente externo na forma de novos
produtos, processos e servicos, ou seja, as empresas sdo o lécus intermediario da
inovacdo, é o ambiente produtivo inovativo das inovag6es tecnoldgicas, desta forma os
autores a colocam como principal agente tomador de decisdo, haja visto que, pelo que
foi elucidado, ela absorve a racionalidade coletiva do sistema e agrega mecanismos de
transformacéo das informacdes disponiveis em resultados concretos.

Este processo, fomentador das inovagbes e do conhecimento, abarca o
aprendizado no processo de produgdo (learning-by-doing), de comercializagao e de uso

(learning-by-using), de busca por novas solucdes técnicas (learning-by-searching) e de
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interacdo com fontes externas, sejam elas fornecedores, clientes, usuarios, universidades
etc. (leaning-by-interacting) (ROSEMBERG, 1982). Neste interim, o fator incerteza
torna-se mediador dos processos de inovacdo e investimentos, e 0 mercado atua como
agente intermediario entre os consumidores/fornecedores e 0 processo de producdo
tecnoldgica, através do feedback. O controle da incerteza € mais intenso em paises
desenvolvidos, considerando os altos investimentos em departamentos de P&D nas
empresas destes paises, porém, os riscos ndo sdo descartados, haja visto 0 quao oneroso
sdo as atividades de P&D em setores de alta tecnologia, bem como os riscos financeiros
permeados nas despesas destes setores (LEMOS, 1999; MARTINS; SHIKIDA, 2004).

As estratégias das organizagdes e firmas, em acordo com que propde Cémara
(1993), podem ser ofensivas, com investimentos voltados as atividades dos
departamentos de P&D e da pesquisa basica; defensivas, protegendo-se do risco,
direcionando algumas atividades de P&D para o aperfeicoamento institucional e
concorrencial, em areas como treinamento, vendas, publicidade e patentes; imitativas,
de empresas com atividades de P&D limitadas, adquirindo licencas e know-how, para
otimizar o processo produtivo; dependentes, com foco na producéo e no marketing, por
firmas sem P&D; tradicionais, firmas sem P&D que orientam suas atividades para um
nivel oligopolizado de concorréncia; oportunistas, firmas também sem P&D que séo
orientadas a se estabelecerem em determinados nichos de mercado, com oferecimento
de precos e servicos personalizados e com intuito de atender as necessidades de uma
pessoa ou de um grupo de pessoas.

O ambiente interno da empresa volta a ser considerado o materializador das
inovacdes, com énfase no fomento dos departamentos de P&D, incentivo que é dado em
um contexto de incertezas que permeia 0 processo inovativo. Posteriormente, vamos
auferir a importancia das instituicdes, sobretudo o Estado, nesses incentivos as
atividades de pesquisa e desenvolvimento de inovagGes com base no alto risco de
investimento. Neste ambiente interno, o processo de construcdo inovativa é induzido
pelo processo de aprendizado capilarizado em diversas frentes, como por exemplo, no
processo de producdo, na comercializagdo dos produtos, em novas utilidades e nas
interacbes com agentes externos. Essa capilaridade também constitui o leque de
possibilidades existentes quanto as estratégias tecnoldgicas das firmas, com destaque
para as imitativas e defensivas, haja visto que as demandas adicionais criadas pelas

inovagOes, induzem a uma onda de inovagdes induzidas e grande parte das empresas
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possuem limitacGes quanto a ampliacdo das atividades de P&D, devido ao alto custo e
ao risco envolvido.

Dentro da nocdo de processo de aprendizado e de crescimento econémico a
partir do progresso técnico, as trajetdrias tecnoldgicas sdo entendidas tanto como
componentes subjetivos tedricos, quanto dispositivos concretos, nas quais S0
conservados fatores cumulativos como, por exemplo, a cumulatividade do progresso
técnico (Knowhow), as oportunidades tecnoldgicas, a apropriabilidade privada e as
condicdes para inovar (DOSI, 1982).

Séo padrdes de atividades vinculadas a um paradigma tecnoldgico que, por sua
vez, direciona o progresso técnico por meio de um “poderoso efeito de exclusao” que
seleciona as possibilidades e oportunidades de desenvolvimento tecnolégico. O
paradigma tecnoldgico seria um estado ou nivel de consenso, acerca do conhecimento
cientifico em relacdo ao entendimento e solu¢do de um novo problema, definindo as
oportunidades tecnoldgicas para futuras inovacdes, em sintese, uma base de
informagdes resultante do conhecimento cientifico (e tacito) e da cumulatividade de
experiéncias anteriores, especifico para cada tecnologia e para cada institucionalidade
setorial, culminando numa matriz de problemas e solugdes tecnoldgicas, formada por
esta relacdo entre o paradigma e suas trajetorias (RISSARDI et. al, 2009).

As trajetdrias tecnologicas representam, dessa forma, padrBes de atividades que
moldam um movimento multidimensional entre as varidveis tecnoldgicas que o
paradigma aponta como relevantes. Esses elementos tém sido fundamentais para a
compreensdo das logicas produtivas existentes na regido amazOnica e,
consequentemente, na construcdo de estratégias de desenvolvimento regional
(MONTEIRO, 2022).

Em vista do ambiente de incertezas, de irregularidade e descontinuidade e do
processo cumulativo de aprendizado, a inovacdo pode ser compreendida como um
processo de busca, descoberta, experimentacdo, desenvolvimento, imitagdo e adogéo de
novos produtos, processos e técnicas organizacionais, no qual existe uma ambiguidade
da informacéao especificamente tecnoldgica, em que o carater publico (a disponibilidade
de informagdes) convive com o carater privado (apropriacdo por firmas, individuos e
outras instituicdes) (DOSI, 1982; KUPFER, 1996). Neste sentido, é importante
compreender que antes da selecdo dos produtos pelo mercado, ocorre uma selecdo dos
mecanismos de geracdo de mutagdes. Isso corrobora para o entendimento de que o

paradigma e suas respectivas trajetorias sdo influenciados nao so por fatores enddgenos,
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mas também exdgenos, como por exemplo, os feedbacks com o mercado e as interacfes
do tipo ciéncia-tecnologia-instituicdes (ALBUQUERQUE, 1998; LEMOS, 1999).

A teoria evolucionaria dimensiona a dindmica econémica com foco na inovagéo
de produtos, processos e organizacdes, de carater heterogéneo com diversas formas e
categorias de inovacdes; intensifica a racionalidade no processo, que é constituida de
um processo de aprendizado ao longo das interagdes com o mercado e com a insercao
de novas tecnologias, e; uma propriedade de auto-organizacdo da firma resultante das
flutuacbes do mercado, rejeitando os principios de equilibrio de mercado (TIGRE,
2005).

Neste contexto, Costa (2019) coloca a economia de escala e a economia de
escopo como conceitos voltados para a geragdo de uma economia local com
rendimentos crescentes. Para tanto, nas economias de escala (crescimento em expansao
de quantidade), do ponto de vista interno das empresas, destacam-se fatores como o
tamanho, a rede interna, o sistema de méquinas, a inovacao inserida (learning by doing,
learning by using), o conhecimento técito e, por fim, a reducdo dos custos de producéo,
afetando o ganho das empresas. No aspecto externo as empresas, no conceito de
economias de escopo, temos fatores como a complexidade, diversidade,
complementariedade e inter-relagfes produtivas locais (cooperagdes sistémicas), 0s
sistemas de inovacdes (nacionais, regionais ou locais) e a elevacdo do valor adicionado
local. Ambas as perspectivas dimensionam o desenvolvimento nos aspectos local e
global, onde ha cumulatividade de conhecimento das comunidades locais, cria uma
trajetoria que concorrera com as trajetérias globais pelo controle, dentre outras coisas,
do sistema institucional local.

Dessa forma, a cooperacdo sistémica com base na inovacdo, ao tratarmos das
abrangéncias locais e regionais, incorpora tanto a amplitude da capacidade produtiva
das empresas para otimizar seus resultados e o aproveitamento do processo de
aprendizado, quanto o potencial de aperfeicoamento das interacfes existentes, dado as
peculiaridades socioeconémicas espaciais. Essa cooperacdo é orientada pelas trajetdrias
tecnoldgicas constituidas localmente/regionalmente que, obedecem aos padrdes
delimitados pelos paradigmas tecnoldgicos definidos a partir do conjunto de
experiéncias e conhecimentos acumulados historicamente (Know-how) que formam o ja
citado sistema de crengas e comportamentos, isto no que lhe concerne, estdo
direcionados para constru¢cdo de modelos e trajetdrias locais competitivas a nivel

nacional e/ou internacional.
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Compreendemos, portanto, que as rotinas afetam tanto os padrdes de transicdo
nas interacbes humanas quanto o uso e desenvolvimento das tecnologias. As
instituicdes, neste contexto, sdo enxergadas também como um tipo de tecnologia, uma
tecnologia social amplamente empregada, pois as tecnologias e as instituicdes séo
provenientes da acdo coletiva e das interacfes sociais. As institui¢cdes, de acordo com
Pereira et. al (2020), atuam no modo governanga das ‘regras do jogo’, induzindo
variagdes nos custos de transagdo e organizando a atividade econémica na totalidade,
sendo elas um resultado da cooperacdo humana para se atingir um ou alguns objetivos.
Sdo entendidas, dessa maneira, como um avanco tecnoldgico, dentro de uma perspectiva
evolucionéria, induzindo novos tipos de mercado, de trabalho, de leis e de organizacdes,
0 que afeta diretamente as formas de interagdes econOmicas e de aperfeicoamento
dessas interacOes, promovendo um ambiente favoravel para a gradual insercdo de novas
tecnologias, para fins de desenvolvimento econémico.

Neste sentido, devemos compreender um importante conceito que valoriza a
concepcdo do Estado como importante instituicdo no fomento da inovacgdo: o valor
publico. O valor, per se, precisa ser considerado para além do que é criado no interior
das empresas, incorporando as habilidades, a pesquisa, a educacdo, que sdo fatores
cruciais para o desenvolvimento tecnoldgico e uma forca de trabalho mais qualificada.
O valor publico absorve a capacidade democratica e o poder decisério por parte dos
préprios cidaddos (as preferéncias do publico), refletidas e moldadas, por vezes, nas
decisbes politicas. Portanto, o valor publico ndo existe meramente para corrigir falhas
de mercado, ele orienta propdsitos de interesse publico, de modo a colaborar e inovar
para a superagdo de problemas sociais, criando e modelando mercados, e ndo o0s
fixando, haja visto que os mercados ndo sdo abstracbes autbnomas, sdo frutos das
interacdes entre todos os tipos de agentes envolvidos, ndo somente 0s agentes privados
(MAZZUCATO; COLLINS, 2019).

Em vista que o desenvolvimento tecnoldgico, a inovacdo e as rotinas,
influenciam e sdo influenciados pelas formas de regulacdo do sistema, através de fatores
institucionais, Pereira et. al (2020) coloca o Estado como uma das mais, sendo a mais
importante forma institucional, pois carrega tanto o poder de incentivar a acumulacéo de
capital e o progresso técnico, quanto o poder de regulacdo das politicas econdmicas,
exercendo um papel ativo no processo de desenvolvimento, o papel passivo €
delimitado pela ideologia neoliberal, tirando ou reduzindo o poder do Estado acerca das

decisbes sobre o desenvolvimento. Logo, é o estado que redefine as formas
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institucionais, constroi as politicas macroeconémicas e formula estratégias para o
progresso tecnoldgico.

Em suma, as instituicbes exercem um papel fundamental na construcdo do
desenvolvimento tecnoldgico, pois elas modificam suas estruturas regulatorias que
afetam os diferentes tipos de setores da sociedade, o que aperfeicoa os modos de fazer,
contratar, fomentar, fiscalizar etc. Essas modificagGes sdo orientadas por complexas
interacbes locais regidas por um portfélio cultural e comportamental. Considerando
entdo, que as tecnologias sdo provenientes das trajetorias tecnologicas, movidas pelo
sistema de crencas e habitos coletivos existentes e predominantes em uma cultura, pode-
se afirmar que as instituicGes também s&o tipos de tecnologias, sdo tecnologias sociais.
E isso abrange, sobretudo o Estado, porque partem dele as iniciativas fundamentais para
construir politicas direcionadas ao progresso tecnoldgico e a acumulacdo de capital,
bem como pode se reestruturar com base em novas interacdes existentes (PEREIRA et.
Al, 2020).

Dessa forma, a partir do exposto por Mazzucato e Collins (2019), entendemos o
Estado como uma tecnologia social autoajustavel as modificacbes ocorridas nas
trajetérias tecnoldgicas por consequéncia de alteracBes nos habitos coletivos e nas
premissas culturais. O que envolve, também, a nocdo de valor publico, superando a
perspectiva do valor financeiro organizado pela formacdo de valor das firmas, mas
inserindo a aprendizagem e a qualificacdo dos capitais humano e social, o que é
realizado pelo acompanhamento da construcdo e movimento das trajetdrias
tecnoldgicas, o que coloca o valor publico também como uma tecnologia social,
abstrata, que potencializa os indicadores de desenvolvimento.

E é fundamental na geracdo deste valor publico, que os cidaddos possam atuar
como coprodutores do mesmo atuando, na visao de Mazzucato e Collins (2019), como
participes da formacédo e entrega dos servicos publicos, 0 que requer um expressivo grau
de adaptabilidade do estado perante as mudancas de necessidades das pessoas, criando
servicos personalizados aos usuarios. Logo, o valor publico deve ser aguele criado
coletivamente, com a participacdo de todas as partes interessadas como o mercado, 0
Estado, a sociedade civil, dentre outros. Nessa producdo, o Estado é a principal
instituicdo, pois é capaz de moldar e direcionar 0s mercados e as atividades em dire¢des
socialmente desejaveis, que seriam as missdes. Para o desenvolvimento tecnolégico, ele
tem sido fundamental no fomento da inovagdo, sobretudo no financiamento

(investimentos orientados para missdes), de médio e longo prazo, que as organizagdes
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publicas realizam nas cadeias de inovagdo, haja visto o alto risco e incertezas que
permeiam estes tipos de investimento e dos quais o setor privado, por vezes, se abstém.
Dessa forma, o Estado atua como um ‘multiplicador econdmico de investimentos
intersetoriais’, haja visto o alicerce fomentado por ele gera futuros investimentos nas
demais fases das cadeias.

O valor publico, portanto, é permeado pelas agdes e aspectos coletivos
locais/regionais, como resultado das complexas interaces entre os agentes, sendo o
Estado, como anteriormente abordado, a instituicdo principal, pois atua como agente
fomentador do desenvolvimento tecnoldgico, abrangendo o fator que o setor privado
mais receia, que € o risco. E as inovac@es sdo originadas em um ambiente de alto risco.
Logo, ha uma orientacdo dos investimentos estatais para a missdo de dar suporte
econémico, regulatorio e estrutural ao processo de desenvolvimento de tecnologias
fisicas e/ou sociais que compde um determinado ambiente inovativo. As empresas,
fundamentais no panorama microecondémico, também seguem esse conceito, sendo um

tipo de tecnologia social.

“O desenvolvimento € uma propriedade emergente que acontece no plano
macro, a partir das interagdes microecondmicas. [...] no interior das firmas,
desenvolvem-se rotinas e inovacOes capazes de proporcionar uma melhor
posicdo de mercado. Ambas sdo altamente influenciadas pelos habitos
compartilhados dos individuos envolvidos no processo produtivo e
proporcionam a estabilidade dos comportamentos, a propensao a inovacao e
0s incentivos ao progresso técnico. Os habitos, na sociedade em geral ou no
processo produtivo em especifico, ainda sdo essenciais para a configuracdo
das formas institucionais. Por isso, existe um processo de retroalimentagéo
entre as empresas e as formas institucionais, pois ao mesmo tempo que as
firmas se adaptam a regulacdo, desenvolvem comportamentos que podem
reforcar ou agir no sentido de modificar suas caracteristicas. [...] A inovagéo,
as rotinas e as novas tecnologias devem ainda estar em convergéncia com a
revolugdo tecnoldgica e com o paradigma tecno econémico, proporcionando
0 aproveitamento da janela de oportunidade aberta a cada momento historico.
A esse respeito, as formas institucionais e a atuacdo do Estado sdo aspectos
de grande relevancia, pois devem colocar em evidenciar uma regulagdo que
estimule a inovacdo e o progresso tecnologico” (PEREIRA et. al, 2020, p.
229 e 230).

Dessa maneira, 0 estado empreendedor tem por premissa atuar
descentralizadamente, de baixo para cima, pautando-se nas relacBes dinamicas
existentes e oportunizadas em toda a cadeia de inovacdo. Uma importante referéncia
desse tipo de atuacdo do estado é a sua fundamental participacdo no incentivo das
pesquisas basica e aplicada, na forma de financiamento de alto risco para empresas

inovadoras, sobretudo na fase inicial, como, por exemplo as startups. O financiamento
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publico, neste sentido, é mais paciente e resiliente ao risco, do que o investimento do
setor privado, 0 que o torna crucial para os processos de inovagéo, pois como sabemos
ele & promovido justamente em um ambiente com alto grau de riscos e incertezas
(MAZZUCATO, 2017). Dessa forma, o carater dos investimentos também exerce
importantes fungdes nas estratégias de promover as inovacfes mesmo frente as
incertezas e riscos, utilizando as aplicagfes de menor risco para cobrir as de maior risco,
nas inovacBes em estagio inicial, da mesma forma como ocorre nos investimentos

privados, haja visto que:

“Os investimentos orientados para a missdo sdo 'diretos'. Os incentivos fiscais
sdo ‘indiretos'. Os investimentos diretos que criam novos cenarios
tecnoldgicos e industriais tendem a atrair mais o investimento privado do que
os incentivos fiscais indiretos. Uma maneira tipica e direta de avaliar o apoio
do governo a inovacdo é observar sua contribuigdo para o financiamento de
atividades de P&D divididas entre mecanismos diretos e indiretos. Se 0s
governos desejam implementar politicas de inovagdo que gerem
adicionalidade real, isso sugere que, em vez de aumentar a lucratividade das
inovagdes existentes, eles devem atuar como investidores de primeira
instancia nas novas, absorvendo o alto grau de incerteza durante os estagios
iniciais da inovacdo e possivelmente acolhendo as falhas quando elas
acontecem. E precisamente devido a natureza de curto prazo do
financiamento privado que o papel do financiamento pablico é tdo importante
para nutrir as partes da cadeia de inovacdo sujeitas a longos prazos e alta
incerteza” (MAZZUCATO, 2017, P. 24).

Neste contexto, a reducdo dos custos de transagdo e a melhor coordenacéo dos
processos a partir da concentragao espacial da atividade econémica, voltando-se para a
abordagem do desenvolvimento territorial e endogeno, podem ser destacados como
externalidades de localizacdo, como por exemplo, um cluster composto ndo apenas por
empresas, mas também por instituicbes que, por seu turno, englobam ndo apenas
associacGes benéficas, como organizacfes de cluster, mas também instalacdes de
pesquisa e educacdo que sdo a base para redes de inovacdo e capital humano. Empresas
e instituicbes sdo, dessa forma, as unidades béasicas de um cluster e seus respectivos
desenvolvimentos estdo intimamente ligados. Em geral, h4& uma proximidade
tecnoldgica entre as instituicBes participes, atuando em uma fronteira tematica, ou ao
longo de uma cadeia de valor que seja a base para diversos processos de intercambio,
sinergias e complementaridades, alcancando interconexfes negociadas e néo
negociadas, como troca de bens e servi¢cos, mobilidade no mercado de trabalho,
imitacdo de comportamento, redes sociais, interacdo e cooperacao face a face (GROOT
et Al,, 2008; MENZEL; FORNAHL, 2009).
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E nesse sentido que as politicas orientadas para missées promovem as iniciativas
inovativas em toda uma rede de agentes publicos e privados, localmente, regionalmente
ou nacionalmente, com investimentos em todo o processo de inovagéo, o que contribui
para uma maior propulsdo do desenvolvimento econémico, para o qual vdo preponderar
diferentes tipos de capacitacdo, tais como as capacitacfes cientifico-tecnoldgica, de
demanda, produtiva, do estado, politica e prospectiva (MAZZUCATO, 2017).

Logo, a condugdo do processo de progresso técnico, no intercdmbio de funcbes
dos ambientes micro e macro, marcado pela sinergia entre firmas e instituicdes, tendo
suas acOes orientadas pelo paradigma tecnologico e suas respectivas trajetdrias,
configura a capacidade de construgdo de um modelo de desenvolvimento econdmico
eficiente, onde o Estado trabalha como regulador e principal financiador deste
movimento, assumindo riscos de médio e longo prazo, que sdo caracteristicos das
inovacOes. Neste sentido, as politicas orientadas para missdes, direcionadas ao
desenvolvimento tecnoldgico, atuam para objetivar acdes e estratégias que
compreendam os processos de capacitacdo internas dos clusters produtivos locais.

Assim, a gestdo do conhecimento e do capital territorial sdo fatores primordiais
para 0 sucesso da inovacdo e do crescimento regional, pois aumentam a capacidade de
gerenciar informacdes a fim de identificar e solucionar adequadamente os problemas e
de transformar informacOes e invengdes em inovacdo e aumentos de produtividade,
através da interacdo cooperativa ou de mercado. Para tanto, a regido de aprendizagem
potencializa 0s processos cognitivos que irdo desempenhar um importante movimento,
combinando o know-how existente, mas disperso, interpretacdes das necessidades do
mercado e fluxos de informagdo com artefatos intelectuais, como teorias e modelos,
permitindo a troca de experiéncias e cooperacdo (CAPELLO et Al., 2009).

O capital territorial, na regido, de aprendizagem, no contexto do
desenvolvimento enddgeno, agrega em seu conceito elementos tangiveis e intangiveis
das esferas econdmica e social que levam ao crescimento regional, para isso os fatores
de producdo, infraestruturas e capital humano devem estar vinculados a presenca de
capital social, em uma propensdo para cooperacdo entre atores e a capacidade de
aprendizagem das pessoas, empresas e instituicdes locais (CAPELLO et al., 2009). Isso
torna muito complexa a gestdo das organizacgdes, o que estimula as firmas a buscarem
oportunidades de trabalharem de forma mais articulada no contexto de uma interagédo

“inter-organizacional”, na qual a tentativa de interpretar as realidades na sua totalidade,
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direciona a anélise das organizacOes, isoladas ou conjuntas, sob uma oOtica sistémica e
interdisciplinar (PEDROZO, 2019).

A gestdo local da inovacgéo depende da sua dimenséo de aprendizagem, pois nela
estardo circunscritos os elementos fundamentais para a capacitacdo produtiva e
estratégica das redes inovativas: o conhecimento tacito e o capital territorial. A
construcdo de modelos tecnoldgicos de desenvolvimento deve ter em sua base a sinergia
entre esses dois elementos, pois o Know-how acumulado pelo processo de
aprendizagem dara condicdes de aperfeicoar e promover o capital territorial com base
nas potencialidades especificas de determinada regido, o que apontara a necessidade de
a gestdo local ser feita de forma articulada entre os agentes, considerando a cooperagéo
como fundamento primordial das interagdes direcionadas a esse proposito. Um exemplo
neste sentido é o setor agrario que abrange as relacbes do homem e sua producdo
agricola, com a natureza e seus servicos ecossistémicos, mais as interagdes com o
ambiente urbano e com o comercio exterior.

Os problemas ambientais, decorrentes dessas relacdes, ndo séo situagdes isoladas
em um ambiente ou regido, eles abrangem uma vasta e sistémica complexidade de
relacBes e desafios, que abrangem compreensfes acerca da educacdo, da salde, da
seguranca alimentar, da economia, da politica tributéria, da infraestrutura, e muitas
outras. E tudo isso, quando pensado para a promocdo da sustentabilidade, torna-se
desafiador, sobretudo em paises em desenvolvimento. Porém, essa complexidade
estimula iniciativas voltadas a inovacdo produzida sob o olhar dessa heterogeneidade de
agentes e interagdes, por isso ¢ importante a nogdo de ‘missdes orientadas’, na qual
todos os agentes, incluindo o estado (politicas de inovacdo), devem ser imersos em um
processo de experimentacdo e aprendizagem (MAZZUCATO, 2017; 2018).

Acdes inovadoras de governanca dos processos e resultados nas cadeias
produtivas deverdo passar por melhorias estratégicas, com o intuito de integrar uma
diversidade mais ampla, por exemplo, de dados agricolas com aspectos sociais,
econbmicos, ambientais, mercadoldgicos, de infraestrutura, de logistica e
armazenamento, viabilizando a realizacdo de analises sob diferentes recortes
geograficos. A compreensdo desses processos, nos diversos setores, tais como o agrario,
torna-se fundamental para o planejamento e a tomada de decisdes, publica ou privada,
assim como para o desenvolvimento de politicas publicas inovadoras e integradas com
foco na inclusdo social, na reducéo das desigualdades e na erradicacdo da pobreza rural,

culminando, dessa forma, em uma convergéncia entre tecnologia e conhecimento na
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agricultura, estabelecendo novos arranjos institucionais em ecossistemas de inovagédo
(EMBRAPA, 2018).

A nogédo de ecossistemas de inovacdo teve importante amadurecimento com
algumas obras tais como as de Michael Poter, desde a década de 80 e James Moore na
década de 90, dentre outros, ao agregarem a ideia de desenvolvimento econémico e
vantagens competitivas sob a ética da formacdo de clusters ou aglomerados de agentes,
de tal forma que as firmas e empresas ndo seriam enxergadas como uma Unica industria,
mas sim como parte de um ecossistema de negocios que contempla diversos atores e
setores. Neste universo, as empresas agem de forma competitiva e cooperativa se
desenvolvendo em torno de uma inovagéo, de modo a gerar produtos e/ou servicos que
atendam as demandas dos consumidores. Esse movimento deve contar com um
importante fator geografico de interagcdo entre os agentes, aglomerados espacialmente,
onde cada agente ou cada entidade tem seu proprio nicho e seu proprio papel a ser
desempenhado dentro deste conjunto macro (BORELLI; KON, 2017; BARTZ et. AL,
2020).

Os ecossistemas de inovacdo, no contexto das politicas de inovacdo orientadas
para missdo, necessitam do estabelecimento de relacfes dindmicas entre os diferentes
agentes existentes, bem como no interior de cada instituicdo, levando sempre em
consideracdo o valor publico criado a partir dos interesses publicos dos atores
(MAZZUCATO, 2017; 2018). Eles sdo tipos de cadeias de arranjos colaborativos,
oriundos de um processo de aprendizagem local, tendo na colaboragdo um meio para
potencializar a geracdo de conhecimento através da aprendizagem social, em
decorréncia das relacOes entre os diferentes atores que integram os diferentes sistemas,
difundindo conhecimento e as melhores praticas entre eles. Incorpora premissas
importantes da teoria evolucionaria e de uma analogia do ecossistema biolégico
aplicada ao ambiente empresarial, explorando o carater de interdependéncia e
coevolucgéo dos atores que o compde (BARTZ et AL., 2020).

Neste contexto, um ponto de vista importante observado por Kon (2016) segue a
ideia de que a influéncia da tecnologia e da inovacdo no avanco do crescimento
econbmico vem diminuindo apds cerca de quatro décadas de significativas
contribuicdes, sobretudo nos paises desenvolvidos, acarretando desaceleracdo de
retornos crescentes. Isso aponta para a necessidade de um novo paradigma tecnoldgico,
a fim de afastar as economias do modo de estagnacdo. A construgdo deste novo

paradigma, segundo a autora, ja esta em processo de desenvolvimento, representado
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pelos ecossistemas de inovacgdo voltados para inovacdes tangiveis e intangiveis, como
no setor de servigos, por exemplo, geradas de forma aglomerada, através de clusters.

Os ecossistemas de inovacdo, dessa forma, partem do pressuposto de que a
inovacdo é um fator fundamental de criacdo de valor agregado em uma economia,
determinando estratégias especificas de inter-relacbes entre os agentes em prol de
atingir um patamar de desenvolvimento econdmico, principalmente, em momentos de
crise ou estagnacao econdmica. Tais estratégias e inovagdes sao orientadas com foco na
diversificacdo dos insumos do processo produtivo ou em conseguir novas formas de
extrair o mesmo valor agregado utilizando os mesmos insumos (KON, 2016;
BORELLI; KON, 2017).

Neste ambiente, o estado é capaz de atuar na criagdo do valor publico, refletido
nas politicas de inovacao direcionadas, na intermediacdo entre os agentes, no fomento
das iniciativas, e no préprio processo de aprendizagem institucional, conforme afirmado
por Mazzucato (2017; 2018), tornando-se um estado empreendedor. Isso vai de
encontro a ideia de especializacdo, pois limita o processo de aprendizagem a
identificacdo de falhas de mercado, ndo incorporando o0 pensamento sistémico e
dindmico necessario para inovar e “pensar fora da caixa”. A abrangéncia das politicas
de inovacdo também é fundamental para a ampliacdo de investimentos intersetoriais e,
atualmente, os Objetivos de desenvolvimento sustentdvel (ODS), da ONU sdo uma
importante referéncia de missdes que orientam e parametrizam as iniciativas de
inovacéo voltadas ao espectro da sustentabilidade socioambiental.

Parte-se da premissa, apontada por Bartz et. al (2020), de que nenhuma
organizacédo, independentemente do seu tamanho e poder econémico, possui todos os
conhecimentos necessarios para controlar o sistema, bem como 0 processo inovativo
sempre € permeado de incertezas, exigindo tempo para que determinadas inovacdes
possam amadurecer, 0 que, geralmente, ocorre em pequenas empresas, que precisam se
arriscar, ou ndao conseguirdo alcangar a inovagéo, e para isso dependem de parceiros
para ter acesso a recursos dos quais nao possuem. Por isso, a abordagem de ecossistema
indica uma dindmica de colaboragdo, na qual atores rivais aceitam colaborar para
obterem algum beneficio, embora sejam competidores entre si. Esta abordagem faz
conexd com o arcabougo dos clusters industriais, arranjos produtivos e parques
tecnoldgicos, em funcéo das economias de escala e de escopo possivel com a adogéo de

praticas colaborativas, no interior de um mesmo ambiente competitivo.
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Na literatura sobre ecossistemas de inovacdo, a composi¢cdo dele é dada pela
caracterizacdo dos recursos materiais que podem ser indicados como sendo as
instalagBes existentes, as maquinas e equipamentos, os fundos de aporte financeiro,
dentre outros, as funcGes do ecossistema, por sua vez, sdo representadas pelo capital
humano, envolvendo estudantes, pesquisadores, técnicos, empresarios, especialistas
privados e demais institui¢des especificas correlacionadas. As entidades institucionais,
neste caso, sdo as Universidades, 0os demais centros de ensino e treinamento, centros de
pesquisa e apoio institucional, centros de negdcios, organiza¢Ges governamentais multi-
esferas e voltadas ao planejamento, a assisténcia e ao financiamento. A inter-relacédo
entre esses agentes e suas respectivas funcbes se da através da economia do
conhecimento, direcionada pela pesquisa e o ensino, e pela economia comercial, movida
pelo mercado (MORAES, 2013; BORELLI; KON, 2017; BARTZ et. AL, 2020).

No ambiente agrario essa discussdo se torna ainda mais complexa, salientado a
ideia exposta por Moraes (2013), que para o desenvolvimento desse setor deve-se
utilizar o seu potencial local, inserindo as oportunidades externas e suas caracteristicas
historicas e culturais particulares, integrando-se com a economia local, dependendo
tanto das dindmicas externas, a partir dos mercados agricolas ou agroindustriais e da
capacidade dos seus agentes locais em atrair fluxos de recursos (capital para
investimento produtivo, turistas ou trabalhadores capacitados), quanto dos seus “capitais
territoriais”: ambiental, cultural, social, institucional e o “saber-fazer”. Estdo ocorrendo
mudancas a partir das diversificacdes horizontais, com as formacdes de redes, aliancas,
fusbes e aquisicOes, e das diversificacdes verticais, na forma de investimentos nos
sistemas e cadeias produtivas e nas estruturas de distribuigéo.

Neste caso, a nocdo de ecossistemas de inovacdo necessita de uma melhor
compreensdo nos paises em desenvolvimento, sobretudo quando tratamos de mudancas
de paradigmas de desenvolvimento que envolvam a sofisticagdo dos ecossistemas de
inovacdo na agricultura, haja visto ser um setor de relevante peso para as economias de
paises periféricos e no qual a inovagdo tecnologica tem influenciado o aumento de
producdo e de produtividade, refletindo em importantes aumentos de renda bruta e de
reducdo dos custos de producgédo, o que abrange de certa forma a discussao sobre as
vantagens comparativas. Para promover uma modernizagdo do desenvolvimento, no
sentido de té-lo sustentavel, sobretudo nos &mbitos locais, aléem de um investimento
direcionado em tecnologia, € necessario fomentar sinergias institucionais locais e a

apuracdo de técnicas inovativas, para enfrentar desafios regionais e globais com base
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em uma matriz de solucdes mais sustentaveis (MORAES, 2013; BARTZ et. AL, 2020;
SILVIA et. Al, 2021).

Os desafios que estdo sendo colocados, como enfatizado por Silvia et. al (2021),
requerem a construcdo de uma nova agricultura, pautada em ciclos de producdo mais
inteligentes (Agricultura 4.0), ambientalmente responsaveis e com o uso de tecnologias
mais convergentes as novas premissas globais. Para tanto, as iniciativas institucionais
sdo primordiais, devendo ser realizada de forma criativa e integrada as razdes locais e
globais, desenvolvendo agilidade e flexibilidade no estabelecimento de parcerias e na
busca por recursos internos e/ou estrangeiros, colocando o Brasil em um patamar de
“provedor mundial da seguranga alimentar” sustentado em premissas de equilibrio
socioambiental.

O bom funcionamento de um ecossistema de inovacgdo, segundo Borelli e Kon
(2017), € dado quando ha um equilibrio entre os recursos investidos na economia do
conhecimento e 0s retornos gerados através da inovacao originada por esta economia. O
fato da economia do conhecimento e a de mercado atuarem com sistemas de
recompensa distintos torna este equilibrio algo complexo.

Com isso, experiéncias e dinamicas de inovacdo, para Rover (2011), avancam
criando espacos alternativos de mercado e de organizacgdo social, permitindo-nos refletir
sobre a obsolescéncia de uma certa mentalidade mercantil, para a qual as relacGes
sociais estdo subordinadas a economia de mercado. As trocas mercantis sdo importantes
para a vida social, mas ndo Unica e, nem sequer, central. Observada de dentro e de
baixo, a vida econémica é multifacetada, composta por universos hibridos, complexos e
mutaveis.

A complexidade de um ecossistema de inovacao incorpora a composicdo de um
ambiente difuso, formado por uma multiplicidade de capacidades, em que diferentes
instituicdes compartilham elementos comuns, ferramentas e objetivos, fomentando os
potenciais locais e a melhora da qualidade de vida da populacdo. De forma que, 0s
ecossistemas de inovacdo permitem que as empresas melhorem seus processos de
producdo e distribuicdo, além de desenvolverem a criagdo de novos produtos, servicos e
processos, a partir da comunicacao entre universidades, governo, fornecedores e clientes
(IKENAMI et. Al, 2016). Essa abordagem acerca de interdependéncias atua em
ambientes dindmicos, significando serem sistemas abertos, onde o ambiente influencia e
¢ influenciado pelo sistema. Essa interagdo pode ser regulada por uma “autorregulagéo”,

controlada através de um “feedback” (realimentagdo), ou por uma adaptagdo de
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equilibrio dindmico. Essa caracteristica de dinamicidade e movimento, pode ser
encontrada em todas as teorias que tratam de sistemas evolucionarios (BARTZ et. Al,
2020).

No ecossistema brasileiro de inovacdo, existe uma elevada ligacdo dos lacos
locais entre governo, ICT‘s e grandes empresas de modo a favorecer as inovagdes
explorativas, que sdo aquelas focadas em aprimorar os produtos j& existentes. Neste
sentido é importante diferenciar que quando os inovadores estdo buscando inovagdes
exploratdrias, necessitam estabelecer o maximo de ligacGes possiveis, sobretudo com
pessoas e instituicbes de fora do agrupamento local para adquirir conhecimento
heterogéneo suficiente. Quando buscam inovacbes explorativas, como no caso dos
ecossistemas, os lacos devem ser mais locais, aumentando a frequéncia de contato com
0 intuito de acumular conhecimento em determinados campos especificos. Em muitos
casos, as inovacGes tecnoldgicas enfrentam um dilema entre eficiéncia e
desenvolvimento socioambiental, pois seus resultados, por vezes, parecem ineficazes na
resolucdo de desafios complexos, sejam eles sociais, econémicos, politicos e/ou
ambientais, 0 que abre margem para o reconhecimento das inovacBes sociais na
resolucdo destas questdes (APREPRO, 2019; CHUERI; SANTOS, 2019; BARTZ et.
Al, 2020).

As inovacgles sociais diferem da inovacdo tecnoldgica por demandarem
processos cooperativos e colaborativos, além de ter o foco em necessidades sociais e na
criacdo de novos relacionamentos entre os participantes, mas também, como indicado
por Chueri e Santos (2019), diferencia-se em relacéo a gestdo da inovacéo social, que se
distingue da inovacdo tecnoldgica, bem como, a conducdo de processos nesta area que
requer metodologias, modelos e processos distintos dos tradicionalmente utilizados.
Para tanto, ha a necessidade dos atores em desenvolver redes e elevar a participacdo de
atores intermediarios, para aumentar o desenvolvimento e a disseminacdo dessas
inovacdes, onde é importante a criacdo de uma infraestrutura/plataforma de apoio afim
de incentivar e conectar as diferentes iniciativas, com soluc@es tecnoldgicas de suporte
aos atores destes ecossistemas, utilizando tecnologias da informacgéo e da comunicagéo
(TICs), por exemplo, para fomentar um ecossistema digital de inovagdo social que
promova a interacdo de um conjunto de atores composto por organizagdes (sociais ou
com fins lucrativos), universidades, empreendedores, individuos e governo.

Esse movimento tem gerado novas demandas e formas de politicas publicas para

o desenvolvimento dos territdrios que, por sua vez, e por meio de seus atores locais,
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vém tentando responder aos efeitos da globaliza¢do, ao mesmo tempo, em gque passam a
fazer parte, de forma mais ativa, da trajetéria da reestruturacdo do sistema produtivo
global, por intermédio de modificacdes, adaptacbes e formacdo de novos sistemas
produtivos locais, ocasionando novas dinamicas locais de desenvolvimento, em resposta
aos efeitos da globalizacdo e da reestruturacdo produtiva global sobre os sistemas
produtivos locais (MORAES, 2013). Neste interim, os avancos tecnoldgicos tiveram
grandes impactos sobre 0 modo como as empresas se organizam, originando novos
modelos de negdcios, estimulando uma visdo ampliada do significado do termo
“colaboragdo” entre os stakeholders. O modelo de gestdo organizacional, por exemplo,
baseado nos preceitos de governanca colaborativa, tem conseguido ser um meio de
solucionar problemas complexos, através da gestdo e elaboracdo de politicas através de
decisbes consensuais (BARTZ et. al, 2020).

Entretanto, segundo Camargo (2019), existe uma visdo de que inovacdes ao
passo que ampliam a produtividade e geram riqueza, também destroem fundamentos da
economia, como a geracdo de empregos, da mesma forma que ampliam a competigéo
entre as populacbes de desempregados e a economia dos diversos paises, também
favorece a poluicdo irreversivel de ecossistemas inteiros. Porém, had uma janela de
oportunidade, que vai a contramdo da organizacdo de ldgicas competitivas globais
destrutivas; onde ha& a convergéncia entre os conhecimentos humanos tradicionais dos
nativos da Floresta Amazénica, por exemplo, ao lidar com o potencial dos recursos
bioldgicos da mata, e os avancos tecnoldgicos, com o objetivo de desenvolver produtos,
servicos e plataformas de alto valor, paralelos aos propdsitos econémico-financeiros que
movem as inovagoes.

Dessa forma, seria rompido o paradigma associado as redes tecnoldgicas, que
atribui, até aos seres humanos, um papel secundario na terra. Desenvolver a interacdo
dos agentes dentro de arranjos inovadores, pode ser uma importante possibilidade de
direcionar acOes relacionadas ao agrossistema, ampliando a geracdo de renda, a
continuidade da agricultura familiar e o cumprimento dos principais objetivos propostos
pela Organizagdo das Nagdes Unidas em torno da Agenda 2030 (CAMARGO, 2019).

Neste contexto, o Estado mostra-se novamente como um agente crucial na busca
por uma eficiente gestdo publica das rendas oriundas dos recursos naturais, garantindo a
institucionalizacdo e eficacia de fundos de investimentos por exemplo, e de direcionar a
aplicacdo dos recursos, principalmente, na educacdo e na formacdo profissional, na

inovacdo e na infraestrutura, para que o pais possa atingir um nivel de estabilizagdo
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econbmica, dentro de um modelo de desenvolvimento em transicdo, e uma
diversificacdo da base produtiva ao longo do tempo (BORELLI; KON, 2017;
MAZZUCATO, 2018).

A agricultura brasileira tem um potencial muito importante para agregar o
desenvolvimento tecnoldgico e a sustentabilidade ambiental. Entretanto sdo necessarios
esforgos cooperativos e uma gestdo articulada deles. A gestdo local das estratégias de
fomento da capacidade produtiva e do capital territorial € fundamental ndo somente para
um equilibrio econémico-ambiental neste setor, mas também para uma série de
indicadores que necessitam de um aporte de iniciativas mais eficazes, como por
exemplo, a educacdo, a seguranga alimentar, a pobreza, inclusdo social, dentre outras. E
todos esses indicadores, incluem complexas interagdes e diversos tipos de agentes. A
ideia de clusters (arranjos) produtivos direciona justamente a capacidade de incentivar a
sinergia entre as atividades exercidas pelos agentes que permeiam esses locais. Para
tanto, arranjos ou rearranjos institucionais sdo necessarios para viabilizar mudancas
neste sentido, correspondendo a trajetorias tecnolégicas mais sustentaveis.

A inovacdo, neste contexto, € observada primeiramente pela questdo do
desenvolvimento sustentavel. A premissa da sustentabilidade, apesar de ndo ser tdo
recente, configura uma importante mudanca de paradigma, lembrando que as mudancas
tecnoldgicas ndo se dao no curto prazo, mas sim no médio e longo, em um ambiente de
constantes incertezas e alto risco. Esse paradigma, constroi diversas trajetorias
tecnoldgicas sustentaveis, que moldaram a escolha de rotinas de firmas e instituicoes,
porém ndo estamos vivendo em uma sociedade que ja tenha definido de forma exata
seus repertorios sustentaveis, como se vivéssemos numa fase de transicdo tecno
produtiva.

A ideia de clusters produtivos neste setor, inclui as tecnologias sociais que séo as
instituicdes existentes, e as tecnologias fisicas desenvolvidas para otimizar a producéao
agricola e reduzir os efeitos deletérios do uso dos recursos naturais, a eficiéncia disso
deriva das especificidades de cada local a ser observado. O préprio cluster é uma
inovacdo se considerarmos as mudangas necessarias para Vviabilizar mudancas
estruturais com base numa renovacdo do sistema de crengas e habitos compartilhados
direcionado por uma cultura de preservacao.

E, em uma visdo mais abrangente destes movimentos, observando a forma como
todos os agentes se interligam e criam interdependéncias pautadas em complexas

interacOes entre si, e as trajetorias tecnoldgicas que regem suas rotinas e as potenciais
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trajetdrias que podem ser desenvolvidas, podemos compreender que cada local tem ou
pode ter seu ecossistema de inovacéo. E claro que para ser um ecossistema é preciso que
haja interacdes sinérgicas, e muitas vezes vemos atividades integradas a partir de uma
dindmica ndo sustentdvel e ambientalmente deletéria. Um ecossistema de inovacgédo
preconiza uma coevolucao de todos os agentes e, consequentemente, dos indicadores
sociais, econdmicos e ambientais, dentro de uma dindmica de colaboracéo e cooperacgéo
induzidas por mudancas estruturais através de diferentes tipos de inovacGes
(tecnoldgicas, sociais, ambientais, institucionais etc.). Toda mudanca vem de uma
inovacdo, seja ela radical ou incremental.

O momento de transi¢do tecnoldgica que vivemos afeta o ambiente urbano e
rural, entretanto, o ambiente agrario parece sofrer de uma caréncia de desempenho nesta
transicdo, em relacdo a diversos indicadores que ajudariam a configurar uma rede de
inovacdo sustentavel. 1sso torna-se ainda mais notorio em algumas regides brasileiras,
como a regido norte. O setor agrario na Amazbnia é permeado por complexas e
peculiares relacGes, bem como abarca uma importante heterogeneidade de agentes. Na
regido ocorre a concorréncia de trajetorias ligadas a diferentes paradigmas, o mais
recorrente é voltado a um sistema de crencas pautado na exploracdo extensiva dos
recursos naturais, porém ha um conjunto de habitos compartilhados que originaram um
paradigma mais proximo das premissas sustentaveis, porém para este as mudancgas
necessarias para sua consolidacdo ainda estdo em uma fase de transicdo e
amadurecimento.

Portanto, para pensarmos em um ecossistema de inovacdo na Amazonia,
devemos primeiro consolidar o sistema de crengas e habitos regionais voltados as
praticas sustentaveis, com isso desenvolver o paradigma tecnoldgico voltado para esta
premissa e respectivas trajetdrias tecnologicas replicaveis. 1sso posto, as instituicbes
(tecnologias sociais) deverdo ser aperfeicoadas e tecnologias fisicas desenvolvidas. O
valor publico também devera incorporar essa nova vertente. Com isso as interacoes
locais poderdo materializar, de fato, um ecossistema de inovacdo, no qual as acbes e
estratégias deverdo ser melhoradas e acompanhadas para que se possa medir a eficiéncia
das mudangas realizadas a partir de indicadores sociais, culturais, ambientais e
econdmicos, com isso havera melhores parametros para definicdo do desenvolvimento
na regiao.

Neste sentido, existe um conceito que, ao ser concretizado, pode elucidar tanto

uma forma de tecnologia social quanto uma inovagao institucional orientada por missao:
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a bioeconomia bioecoldgica. Ela compreende elementos, agentes, relacdes e indicadores
que compde todo um modelo de um ecossistema de inovagédo local, abrangendo néo
somente as relagdes entre o homem e a natureza no ambito da produgéo rural, mas
também todo um entorno de contextos que complementam e ampliam o sentido do
conceito, como por exemplo, os fatores sociais, ambientais, institucionais etc. Isto
ganha respaldo, principalmente, com o direcionamento dado pelos Objetivos do
desenvolvimento sustentavel da Agenda 2030 da Organizacao das na¢des unidas.

Dessa forma, no sentido de explorar esse paradigma e suas trajetdrias, é
necessaria uma analise tedrica e empirica dos elementos que constituem ou que podem
constituir o ecossistema de inovagao para a Bioeconomia na Amazonia, haja vista que
tanto as trajetdrias tecnoldgicas, quanto a heterogeneidade de agentes existentes na
regido, até entdo, ndo tem sido devidamente consideradas para o fomento de arranjos
institucionais (ecossistemas) integrados que possam garantir a reversdo do modelo de
desenvolvimento deletério que, historicamente, tem sido implantado na Amazénia
(MONTEIRO, 2022).

3 AS TRAJETORIAS TECNOLOGICAS PARA A BIOECONOMIA
BIOECOLOGICA NO CONTEXTO DO DESENVOLVIMENTO
SUSTENTAVEL.

A regido amazonica possui uma das maiores reservas de recursos naturais do
planeta, isso € algo sabido por todos, porém o que muitos ndo enxergam é que a floresta
e seu territério abrigam uma complexa sociedade composta de inter-relacfes dotadas de
peculiaridades regionais bastante especificas. Essa complexidade é formada pela
heterogeneidade de agentes, de modos de vida, de ideologias e padrdes culturais. A raiz
dessa sociedade esta centrada na cultura dos povos originarios da floresta que, a partir
de suas crencas, seus habitos e suas praticas desenvolveram um sistema de
comportamentos que perdura até hoje, dada as adaptacdes pelas quais esse sistema teve
de passar, mas que se mantém vivo no povo amazonico e em suas atividades e cultura.

O modo de producdo capitalista e suas premissas de desenvolvimento, sobretudo
no século XX, chegaram a Amaz6nia com elementos estranhos a regido, pois foi
produzido com base em um sistema de comportamentos destoante do que aqui existe.
Internalizou aqui, elementos externos que por muito tempo predominaram, fazendo com
que muitos abandonassem o sistema amazonico de habitos e se rendessem ao padrédo

forasteiro. Com isso, o indigena sofreu, a floresta sofreu, o rio sofreu, a Amazonia
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sofreu. Isso também acontecia em outras regides, em outros biomas brasileiros. E na
tentativa de inserir a qualquer custo “espécimes culturais” em nossos biomas, algumas
instituicbes provocaram sérios desequilibrios socioambientais. Entéo, muitos irm&os de
outras regides do pais comecaram a vir para a Amazonia, talvez apoiados em promessas
vazias de progresso econdmico, na ilusdo da existéncia de recursos naturais infinitos.
Pereceram e, muitos, por aqui ficaram. A este processo dava-se 0 nome de
desenvolvimento. Mas como pode o desenvolvimento impor o que é estranho ao
ambiente, ou pior, o0 que é degradante ao mesmo?

A justica socioecondmica, o zelo pela qualidade de vida e a reponsabilidade no
manejo dos recursos naturais, sdo alguns fatores que permeiam as no¢des mais atuais
sobre o desenvolvimento. E um elemento que contribui para a analise desses novos
modelos é o capital social, que se torna uma variavel importante tanto para o
funcionamento dos mercados, quanto para o desempenho do governo e das instituicGes.
Incluindo-se como, uma “quarta categoria de capital”, além dos capitais natural,
humano e fisico (Kon, 2007), e sua eficacia pode ser inerente nas estruturas
organizacionais, institucionais e/ou mercadologicas, favorecendo um ambiente
competitivo mais equilibrado e democratico.

E necessario entender que nos processos de desenvolvimento, as instituicdes
desempenham um papel fundamental, mas para isso devemos compreender que néo se
trata somente de estruturas fisicas para direcionamento legal da sociedade, elas
incorporam também as normas de comportamento social, formais ou ndo, cultural,
econdmico politico, ético, etc., ou seja, um conjunto de normas e preceitos entranhados
no modo de vida de uma sociedade, afetando os objetivos e estratégias de acdo dos
agentes per se, bem como as interacdes entre os diferentes grupos de agentes. Os
modelos modernos de desenvolvimento abrangem, cada vez mais, o papel social das
instituicOes, e ndo somente ou prioritariamente o econdémico, 0s capitais natural, social,
humano e fisico estdo cada vez mais convergindo nas premissas de panoramas de
desenvolvimento de carater avancado. Nesses novos parametros, as normas e diretrizes
institucionais sdo direcionadas a movimentos proprios de transformacdo e/ou
readaptacéo internos, para poderem conduzir e orientar as mudangas de comportamento
socioecondmico necessarias para a inser¢ao de novas matrizes de desenvolvimento.

E importante, para tanto, considerar os interesses e énfases particulares dos
individuos, almejando a construgdo de diversos tipos de desdobramentos analiticos

possiveis, ao invés de delimitar-se a uma especificidade metodoldgica ou teorica, ou
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seja, uma andlise interdisciplinar do sistema social aberto capaz de enxergar suas
estruturas e mecanismos reais, bem como o estado das coisas, 0 comportamento € 0
contexto dos fendbmenos observados, tudo isso levando em consideragdo dois fatores
primordiais: as preferéncias endogenas dos individuos atreladas as suas racionalidades
individuais e as preferéncias induzidas por acfes institucionais (PEREIRA et. AL,
2020).

No tocante as preferencias induzidas, o capital pode tornar o Estado submisso a
ele para construir, por exemplo, politicas pablicas que favorecam sua lucratividade, em
detrimento dos objetivos socioecondémicos dos demais agentes. Este contexto faz com
que o modus operandi estabelecido perdure a médio e longo prazo, se retroalimentando
de decisBes passadas, dentro de um mesmo padrdo tecnoldgico que, por vezes, dispde
de uma alocagdo ineficiente de recursos. Isso tece a ideia de “path dependence” (Fiani,
2012), no qual a concentracdo das tomadas de decisdes dentro de acordos estabelecidos
entre 0 Estado e os agentes de maior influéncia, acarretam uma depreciacdo dos
objetivos dos demais agentes, comprometendo a eficécia e a eficiéncia de processos e
crises no desenvolvimento social, econdmico e humano. Experimentando-se, com isso,
a “dominagdo da sociedade por intermédio da maximizacao de lucros” (Gongalves,
2013).

Este padrao estabelecido a longo prazo, que constitui uma “heranga transmitida
intergeracionalmente” (Fiani, 2012), pode ser visualizado nas praticas institucionais na
Amazonia desde o “boom” da economia da borracha (1879-1911), a criagdo do banco
de crédito da Borracha (1942), a SUDAM (1966), a zona franca de Manaus (1967), o
plano de integracdo nacional (1970), os programas de colonizacdo agraria do século
XX, dentre diversos outros projetos agropecuarios, minerais e de energia estabelecidos
na regido amazoénica. Instituicdes e projetos criados que, em suma, foram direcionados a
satisfazer grupos sociais privilegiados e o préprio Estado, com uma noc¢do de
desenvolvimento direcionada unicamente para ganhos de alguns dos agentes.

Cabe lembrar que, no Brasil, o “desenvolvimento nacional dependente” (Bresser
Pereira, 2006), sobretudo na segunda metade do século XX, estimulou um
aprofundamento da submisséo ideoldgica das elites e instituicdes nacionais & hegemonia
dos paises ricos. Tal situacdo pode ser bastante exemplificada no periodo dos governos
militares (1964-85), com um exacerbado processo de endividamento do pais,
potencializando a entrada de capital estrangeiro no pais, na forma de crédito para as

empresas e para o préprio governo, incentivando também o consumo de bens
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importados, porém as sucessivas crises do petroleo elevaram demasiadamente 0s juros,
fazendo crescer o custo da divida externa, o que levou a na¢do a um endividamento em
escala, trazendo consequéncias diretas na queda de produtividade e no aumento do
desemprego, fazendo com que as politicas recessivas que precisaram ser tomadas,
afetassem as politicas publicas nacionais e regionais. Este cenario gerou uma elevagéo
da concentracdo de renda e do éxodo rural, em decorréncia da industrializagdo
desenfreada no campo e a contencdo de salarios do trabalhador (Cruz, 1984), fato
historico que ilustra as falhas nas interacdes entre 0s agentes, e que comprometeu o
desenvolvimento do pais por muitas décadas.

Outro exemplo, neste sentido, pode ser a compreensao da participacdo do Brasil
quanto nacdo inserida nas cadeias globais de valor como um fornecedor de insumos, nas
quais seu papel como exportador de produtos de alto valor adicionado torna-se
secundario. Soma-se a isso, a larga insercdo de empresas multinacionais para usufruir
do mercado interno e da exploracdo de recursos naturais. O parque industrial nacional é
voltado, principalmente, para atender a producdo interna de bens de consumo final e,
mesmo ndo sendo o principal peso na formacédo do PIB, é o setor industrial que abarca a
matriz produtiva do pais. Desse modo a industria nacional necessita passar por um
processo de diversificacdo e crescimento em termos de competitividade para que possa
atingir niveis importantes de desenvolvimento produtivo (BORELLI; KON, 2017).

Sendo assim, é fundamental reverter a logica de subordinacdo industrial aos
paises centrais que limita o Brasil a um modelo de especializacBes pouco intensivas em
conhecimento e tecnologia e, para tanto, deve-se focar nos trés principais “motores” do
desenvolvimento que sdo 0 consumo de massa, 0S recursos naturais e a infraestrutura e
otimizar os principais fomentadores desses motores, que sdo a inovagao tecnoldgica e as
cadeias produtivas nacionais. Para o efetivo sucesso dessa conjuntura de uma maior
internacionaliza¢do do sistema produtivo brasileiro e maior relevancia nas cadeias de
valor globais, as politicas publicas e as instituicGes nacionais deverdo estimular uma
modernizacdo do perfil exportador do nosso pais, sofisticando os padrbes de governanca
e tendo o Estado como um agente central na inducdo do comportamento inovador da
industria. (KON, 2007; GONCALVES, 2013; BORELLI; KON, 2017).

Devemos entender, a partir disto, que uma mudanca necessaria parte da visdo de
mundo de cada individuo. Essa percepcdo da sua propria realidade aliada a percepcoes
que foram induzidas pela estrutura institucional forma os modelos mentais. Quando 0s

modelos mentais, de forma coletiva, tornam-se estaveis eles constituem o chamado
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“Sistema de crencas”. Logo, sdo as crencas que determinam uma possivel mudanca
institucional, novamente a nocdo de Parth dependence que se atrela justamente a
conjuntura de evolucdo institucional (carater evolucionista) em prol do desenvolvimento
econémico, tendo por base a cultura, aprendizagem e os modelos mentais. Nesse caso, a
estrutura das instituicdes seriam representacdes externas dos modelos mentais
individuais. Segue-se, portanto, que a evolugdo institucional parte de uma mudanga
importante nos mecanismos de decisdo dos individuos, ocorrendo uma selec¢éo natural
dos principais instintos humanos e uma selecdo cultural, quando os citados instintos se
tornam habitos socialmente codificaveis, ou seja, a selecdo dos instintos e habitos sdo
capazes de reorientar a matriz institucional local (PEREIRA ET AL., 2020).

A partir desta compreensdo, indica-se que o desenvolvimento exdgeno imposto a
regido amazoénica oprimiu a cultura, o ecossistema, 0s povos tradicionais. Construiu
tempos dificeis. Para produzir, tinha que destruir, e destruir ndo somente 0s recursos
internos, mas o proprio existir do cidaddo amazonico. Mas houve resisténcia. O choque
entre os sistemas de crencas, externo e o interno, foi desequilibrado, mas nunca foi um
“jogo perdido”. Esse choque originou dois fortes paradigmas tecnoldgicos no sistema
agrario da Amazénia e desses paradigmas surgiram trajetorias que concorrem entre Ssi.
As instituicGes, antes tendentes as premissas dos fatores exdgenos, hoje tentam
encontrar um ponto de equilibrio na atual fase de transicdo de paradigmas. O Proprio
sentido de inovacdo tecnoldgica esta passando por esta transicdo, na qual se constroi
estruturas de suporte a partir do sistema de crencas endégeno, com foco em um modelo
de desenvolvimento também enddgeno, criando um complexo movimento de interesses,
culturas, dogmas e habitos, no qual a floresta e seus povos, historicamente resilientes,
passam a expandir suas capacidades de produzir, sobreviver e existir.

Com base no parth dependence, compreenderam-se iniciativas que foram
formando dois grandes projetos de desenvolvimento em regides como a Amazonia, que
se opde na forma de incorporar em suas atividades os capitais natural, humano e social,
um recorre a diversidade ecossistémica para produzir valor e tornar responsavel o uso
dos recursos naturais, 0 outro utiliza estes recursos como meros insumos produtivos. O
tradicionalismo institucional regional fez com que este segundo projeto fosse mais
exitoso em seus objetivos, mesmo priorizando a lucratividade, 0s metodos
industrialistas e poluidores, os objetivos de grandes latifundiarios e a subutilizacdo do
capital humano, e se mantem ainda forte nos dias de hoje, pois, em muitos casos,

deturpam-se as premissas do chamado desenvolvimento sustentavel. Essa situacéo
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acaba estagnando qualquer expectativa de desenvolvimento para os capitais social,
natural e humano, requerendo urgentes mudangas na concep¢do das formas de

crescimento e desenvolvimento econdmicos.

“Inovagdes institucionais devem atender aos pressupostos de um novo
desenvolvimento na regido, reduzindo as contradi¢cbes que antagonizam o
desenvolvimento econdmico e o desenvolvimento social e, que ameagcam 0s
fundamentos naturais. O caminho a seguir deve contemplar o progresso
social com equidade intra e intergeracfes, expresso por uma eficiéncia
econdmica com base nas especificidades naturais e culturais da regido, sendo,
de tal forma, sustentavel” (COSTA, 2013, p.54).

Acerca dos parametros de evolucdo, atrelando-se a esse entendimento de Costa
(2013) sobre as inovacgdes institucionais, podemos considerar uma abordagem
evolucionéria ndo do ponto de vista da alocacdo de recursos, mas sim dos motivos e
circunstancias que levam a mudancas nas preferéncias, tecnologias e instituicdes em
determinados processos historicos, e as consequéncias de tais mudancas, abrangendo
analises de sistemas tanto econémicos quanto bioldgicos. E isto esta vinculado ao fator
inovagdo e seu papel para o desenvolvimento socioecondmico, partindo de uma
compreensdo dos fatores de geracdo da inovacao, de causas enddgenas e/ou exdgenas
aos sistemas e processos. Essas causas e suas origens dimensionam as mudancas
econémicas dentro deste choque entre fatores internos e externos ligados ao ambiente e
a cultura difundida. Para Checin e Veiga (2010, p.449) “uma questio crucial € que os
elementos criam aquilo a que reagem”.

Sendo assim, os movimentos de repensar os moldes do desenvolvimento,
sobretudo em paises periféricos, como os que compde a América latina, orientam-se na
reflexdo acerca da reestruturacdo produtiva com base no uso sustentavel dos recursos
naturais. No modelo atual vigente, em grande parte, as atividades produtivas pautadas
no uso dos recursos naturais sdo equiparadas a atividades de baixa intensidade
inovativa, reduzida capacidade de geracdo de empregos, concentracdo de renda e
corrupcao. Porém, o Brasil com sua condi¢do singular de um vasto portfélio de recursos
naturais e uma industria solidamente estruturada, possui potencial impar de ado¢do de
uma estratégia de desenvolvimento sustentavel na vanguarda mundial (BORELLI,
KON, 2017).

Para tanto, deve-se partir da nocdo de que 0s recursos naturais sO se realizam
como riqueza, de fato, a partir de uma dinamica envolvendo o capital, a tecnologia e o
conhecimento, de acordo com o raciocinio de Borelli e Kon (2017), para que, dessa
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forma, fomentem a eficiéncia schumpeteriana pautada nas atividades intensivas em
recursos naturais. A industria de bioprodutos, biocombustiveis e bioderivados
estimulam uma frente de busca tecnoldgica entre os paises desenvolvidos, fato que pode
refletir um grande potencial de demanda, presente e futura, para o Brasil, servindo como
uma excelente oportunidade de investimento e sofisticacdo tecnoldgica da industria
nacional e do perfil exportador brasileiro, capaz de reverter a l6gica do atual modelo de
desenvolvimento.

Esse direcionamento estd originalmente atrelado, de acordo com Georgescu-
Roegen, (1971 citado por Chechin e Veiga, 2010) a uma histerese determinada pela
trajetoria dos processos envolvidos e que séo construidas pelas experiéncias passadas e
escolhas individuais, isso € evidenciado pela concepcéo de Parth dependence, abordada
por Douglas North, para o qual evidéncia—se a dependéncia do desenvolvimento de
tecnologias e mudancas institucionais em relacao as trajetorias existentes.

Diante disto, a chamada “economia ecolégica” ganhou contornos mais
consistentes, a partir da década de 1960, consolidando-se como vertente tedrica sobre as
questdes ambientais na década de 1980. Um dos principais expoentes desta corrente €, 0
ja mencionado, Georgescu-Roegen (1906-1994) que observava a economia como sendo
um sistema inserido em um ecossistema e ndo somente um tipo de sistema fechado,
sendo a parte de um todo. Isso rompe com a ideia econdmica ortodoxa da natureza

como um dep0sito a servico da economia, para a qual Oliveira (2017) sintetiza que:

“Matéria e energia sdo captados pelo sistema econdmico e transformados em
produtos e servicos e apds isso viram lixo ou matéria e energia desgastadas.
Esse processo que acontece no sistema econdémico também acontece com 0s
seres vivos, que consomem 0s recursos, utilizam o que é necessario para si e
depois despejam o resto no ambiente, ou seja, 0s seres vivos elevam a
entropia do sistema como um todo, a presenca da vida acelera o processo
entropico. Em todo esse procedimento, ndo ha necessariamente criacdo de
riquezas, mas sim a transformacdo de recursos e energia de baixa entropia
(bens naturais) em matéria e energia de alta entropia (residuos e poluicéo).
Em suma, além do aparelho circulatério da economia tradicional também ha,
na visdo de Georgescu (1971), o sistema “digestivo”. (OLIVEIRA, 2017,
p.93).

Sobre a andalise com base na lei da Entropia, Marques et. Al (2019) indica que
uma parte da energia e da matéria de baixa entropia usadas no processo de producgao
forma um contingente de residuos, fazendo com que a eficiéncia produtiva ndo seja
integral. Essa producéo de residuos proveniente do desperdicio da baixa entropia vai

depender do nivel tecnolégico da producdo, ou seja, a tecnologia € um instrumento
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capaz de mitigar este desperdicio, dai a importancia do desenvolvimento tecnologico, a
partir das trajetorias existentes, para o desenvolvimento e mudancas institucionais. De
certa forma, as inovagdes tecnoldgicas, neste contexto, podem estar ligadas a melhoria
do padrdo de vida das pessoas, mantendo as taxas de consumo de recursos naturais ou
relacionadas a reducdo da degradacdo ambiental, objetivando a manutencdo da taxa de
exploracdo ambiental.

E sabido que a primeira opgdo é a mais difundida, priorizando o bem-estar das
pessoas, em detrimento da degradacdo do meio ambiente. Com isso, conclui-se que o
progresso técnico, por si, ndo consegue induzir um crescimento econdémico sem se
condicionar aos limites biofisicos do planeta. Para que as inovagGes e 0 avango
tecnoldgico estejam direcionados a um desenvolvimento sustentavel real, devem
originar-se de uma reconstrucdo da racionalidade que priorize um equilibrio da
producdo de biomassa entropica com a transformacdo dos recursos naturais,
internalizando condigdes favoraveis a uma sustentabilidade ecologica, ndo sendo “um
problema de adaptacdo de ritmos e escalas, mas sim de uma mudanga da estrutura e
construgdo de uma nova racionalidade” (MARQUES ET. AL, 2019, p.121).

Logo, na economia ecoldgica o fator limitante da economia € a propria natureza,
dada a finitude de seus recursos, portanto é necesséria na relagdo entre homem X
natureza e economia, para que haja uma alteracdo na forma de uso dos recursos naturais
e, consequentemente, na forma de construcdo do crescimento econdémico que estejam
conectados com as premissas econdmicas e biofisicas do meio ambiente. Para tanto, a
economia ecoldgica caracteriza-se como transdisciplinar, integrando diferentes tipos de
estudos, abordagens e considerando ndo s6 0s custos monetarios, mas também todos os
outros tipos de custos de transacdo, inserindo uma importancia maior aos sistemas
ambientais, com foco na preservacdo da vida e em principios voltados a ética e a
cooperacdo, pressupondo mudangas de padrdes institucionais, de producdo e de
comportamento (OLIVEIRA, 2017).

Neste sentido, ao longo das décadas, sobretudo a partir dos anos 1970, o
desenvolvimento passou a ser pensado, cada vez mais, sob uma oética da inovagao
inclusiva e sustentavel. Para além das tradicionais corre¢@es das falhas de mercado e das
politicas de estimulo & demanda, tornou-se cada vez mais urgente a revisao das politicas
industriais e tecnologicas afim de direcionar mudancgas estruturais nas formas de
producdo e consumo dos paises em desenvolvimento, articulando novos desafios e

oportunidades e, consequentemente, novas estratégias. As cadeias globais de valor,
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lideradas por corporagfes multinacionais e paises desenvolvidos, vem sendo
questionadas de modo a abrir maior espago para a insercdo dos paises periféricos com o
objetivo de aumentar a produtividade e a competitividade nos mercados, fomentando
politicas publicas mais inclusivas. Questdes como a geografia local, a heterogeneidade
estrutural, assimetrias tecnologicas e as iniciativas do Estado sdo e serdo fundamentais
para a inserc¢ao das nagcdes em desenvolvimento nessas cadeias (BORELLI; KON, 2017,
BARQUERO, 2002; OLIVEIRA, 2017).

Observando que nos comportamentos e padrdes institucionais, desde que a
sociedade humana comecou a se desenvolver pautada em modos de vida mais
padronizados, sobretudo no contexto capitalista, existe uma concorréncia das diferentes
visdes de mundo em busca de uma hegemonia. A heterogeneidade foi conduzida para
competir e ndo para se ajudarem mutuamente. As premissas do chamado
“desenvolvimento sustentdvel”, dentre elas a justica social, a responsabilidade
ambiental e a eficiéncia econdmica, geraram uma forma de pensar alternativa, sobretudo
nas décadas finais do século XX, que trouxeram a tona processos e mecanismos de uso
dos recursos naturais, defasados, ambientalmente deletérios e socialmente limitados,
expondo divergentes concepc¢des de uso da natureza. De um lado, a concepcéo atrelada
ao uso dos recursos para O crescimento econdmico, com base nos mecanismos
industriais, mecanicos e quimicos, que a modernizacdo globalizante incentiva e, de
outro, a concepcdo que coloca o fator cidadania no centro do debate, incluindo um
carater mais equilibrado no uso dos recursos enddgenos e das especificidades regionais,
garantindo preservagéo e autossuficiéncia local, por exemplo.

Em vista disto, o desenvolvimento inclusivo e sustentavel, com base em uma
melhor distribuicdo de renda, de acordo com Borelli e Kon (2017), depende diretamente
do aumento das capacidades tecnoldgicas das industrias nacionais, regionais e locais,
com participacdo mais acentuada dos setores difusores de tecnologia na estrutura
produtiva, permitindo que diversos setores sejam modernizados a ponto de crescerem
sustentados por seus préprios meios, sobretudo com énfase nos seus circuitos proprios
de receita-despesa, poupanca, investimentos e financiamento do consumo, este Ultimo
com o objetivo de reverter o consumo imitativo para com os paises desenvolvidos que
perpetua e replica o padrdo de crescimento e desenvolvimento dos paises centrais para
nacOes em desenvolvimento, ocasionando aprofundamento das assimetrias técnicas e

fortalecendo a heterogeneidade estrutural nessas nacdes.
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O Estado, neste contexto, desempenha um papel fundamental, pois € ele que age
internalizando as inovacgdes produzidas nos paises desenvolvidos e, também, atuando de
forma ativa na promogéo de inovagdes institucionais, articulando-se, por vezes, com o
setor privado, atingindo a oferta de bens publicos, a distribuicdo de renda e uma politica
macroeconémica eficaz. O desenvolvimento governamental de politicas industriais e de
inovacOes modernas e coerentes com a realidade local, pode tornar as empresas e
estabelecimentos internos mais competitivos regionalmente, elevando o valor agregado
em seus bens e gerando empregos de maior qualidade, para tanto pensar na construcéo e
fomento dos ecossistemas de inovacdo adequando-os as caracteristicas locais,
potencializaria as estratégias de base industrial do pais fortalecendo seus agentes frente
ao mercado e as cadeias globais de valor, bem como intensificando o carater inovador
do Estado na dindmica econémica local ou global (BORELLI; KON, 2017;
MAZUCATTO, 2017; MAZUCATTO; COLLINS, 2019).

A competigédo, por seu turno, induzida no ambiente de vivéncia dos agentes
heterogéneos regionais provoca diversos conflitos, sobretudo no ambiente rural, onde o
valor de uso é potencialmente superior ao seu valor financeiro, e neste contexto, as
inovacOes que seriam um elemento de evolucdo socioecondmica, se transformam em
instrumento, por vezes, de exclusdo ao acentuar o processo de concentragdo econémica
nas unidades agrérias mais desenvolvidas que, por sua vez, lancam 0s impactos
ecologicos como 6nus para as unidades agrarias pouco desenvolvidas. Podemos, entéo,
observar o conflito gerado pela diferenca sociotécnica existente nestes dois tipos de
unidades. Essas unidades orientam-se por duas perspectivas sociais acerca do trato dos
recursos naturais, para uma delas, segundo Costa (2009), a natureza é somente uma
matéria-prima, inerte e substituivel, para a outra é um tipo de capital, um ativo que atua
como forca produtiva, um meio de producdo.

Entender, portanto, que a modernizagdo do desenvolvimento perpassa por
compreender que para tratar de assuntos globais temos que olhar para o local, para tratar
da sociedade na totalidade, temos que enxergar e entender o conceito de comunidades
onde residem diferentes agentes, interesses e necessidades em um Unico territério. A
priori, pensou-se que a globalizacdo poria fim ao fator local, porém a propria
interdependéncia global depende da organizacgéo da estrutura de base, que sdo o0s atores
locais. A sustentabilidade, neste sentido, agrega tanto as atividades econdmicas e sua
efetividade, quanto as dinamicas locais e ambientais (BORELLI; KON, 2017;
OLIVERIA, 2017).
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Com base nisto, o papel da Amazonia, nessa discussao, se da por ser locus de
uma diversidade capaz de explicitar de forma concreta os conflitos existentes, entre os
diversos atores, pelo uso da terra e dos recursos nela predominantes, entre as
perspectivas sociais de uso da natureza e entre elementos culturais tradicionais e 0s
globalizantes que permeiam a tomada de decisdo dos agentes. Entretanto, a
modernizacdo das discussdes acerca do desenvolvimento sustentavel coloca a regido
amazobnica no patamar de “centro do mundo” para esta tematica, como um grande
cenario para o teste empirico de um modelo de desenvolvimento que seja, de fato,
ambientalmente responsavel e replicavel.

A esséncia desse fato reside na heterogeneidade de agentes e complexidade das
interagbes homem X natureza que caracterizam o potencial dindmico da regido,
construindo um ambiente fértil para repensar possibilidades de uso da biodiversidade.
Um importante segmento para desenvolver potencialidades nos referidos moldes, é o
extrativismo. De acordo com Silva et. al (2016), é fundamental agregar valor nos
produtos extrativistas e ao conhecimento tradicional, pois alimentam uma légica de
reproducdo social vital para familias camponesas, mesmo havendo divergéncias quanto
a sua viabilidade.

O paradigma extrativista é sempre colocado em um injusto quadro comparativo
com outras atividades e processos. A exclusdo de atividades extrativistas por préaticas
econbmicas comerciais fora da floresta, a domesticacdo, a criacdo extensiva de gado, o
garimpo, projetos minerais etc., além de gerar um limitado aporte de empregos e
condicBes sociais, por vezes, precarias, podem perecer dos mesmos problemas que sdo
atribuidos a viabilidade do extrativismo, como limitacdo de absorcdo da méo-de-obra e
ineficacia na promoc¢do de qualidade de vida. Desconsidera-se 0 baixo impacto das
atividades extrativistas nas florestas e reservas hidricas, o que preserva a alta
produtividade bioldgica dos servicos ecossistémicos.

O extrativismo na Amazonia pode e deve ser visto como multifacetado, da coleta
ao beneficiamento, expandindo a capacidade de expressdo da cultura das populacdes
tradicionais que trabalham com a natureza e ndo sobre ela, englobando técnicas capazes
de auferir responsabilidade ambiental ao manejo de quaisquer recursos naturais. Ha,
portanto, desafios no sentido de promover o desenvolvimento a partir da interacdo
dessas atividades com elementos relacionados a transformacdo industrial, marketing,
P&D, dentre outras, induzindo padrdes sustentaveis de competitividade, de geragdo de

renda, bem-estar e cidadania, sob a 6tica da diversidade social e de escalas existentes,
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bem como das possibilidades holisticas de crescimento econémico (DRUMMOND,
1996; CAMPOS, 2002).

E neste movimento, o desenvolvimento sustentdvel estabelecendo um
crescimento econdmico duradouro, com base na reducdo da pobreza e da destruicédo
ambiental, enfrenta dois grandes desafios colocados. De um lado temos os avangos
técnico-cientificos e seu processo de difusdo dominados por agentes do capitalismo
“selvagem”, tanto N0 ambito econdmico quanto no social, objetivando a acumulacéo de
capital e o lucro, proporcionando a manutencdo e a renovacdo de discrepancias
socioeconémicas historicas ao atrelar as inovacgdes tecnologicas a préaticas ultrapassadas
e deletérias. Por outro lado, temos a pregacdo de um Estado minimo que abarca o lucro
e 0 imediatismo, corroborando com o0 primeiro exposto, impulsionando as
desigualdades entre nacbes e dentro de cada nacdo, fazendo da exclusdo social uma
tendéncia. (COSTA, 2013; BORELLI; KON, 2017).

Ainda ha, segundo Borelli e Kon (2017), dentre os desafios, a contradigdo
existente no conceito de desenvolvimento sustentavel em querer alcancar seus objetivos
através de uma estrutura industrialista arcaica, sobretudo nos paises em
desenvolvimento. Por isso, muitos defendem que a nomenclatura correta seja a de
“sociedade sustentavel”, pois intensifica a importancia das comunidades locais, de seus
padrGes de producdo e consumo, de suas tradicBes histdrico-culturais, de seu meio
ambiente e de suas peculiaridades geralmente. Sendo esse um conceito que colocaria o
homem como agente ativo do desenvolvimento e ndo mero objeto dele, bem como
integraria 0 meio ambiente e o0 desenvolvimento como meios e ndo fins do processo em
questdo, realizando posturas mais éticas e equilibradas entre os seres humanos e entre
eles e a natureza, respeitando a diversidade ecoldgica e as peculiaridades dos povos. Por
isso é necessaria uma mudanca de paradigma, para que essa discussdo nao se torne
somente uma nova cara para os velhos conceitos, ou entdo algum tipo de modismo

renovador de préaticas conservadoras deletérias.

“Planejar, nesse sentido, ¢ possibilitar a identificacdo da populagdo com sua
paisagem original historicamente apropriada, transformando o ato de planejar
em um instrumento capaz de realizar essa inter-relagdo, por meio de praticas
de (re) insercdo na paisagem de elementos capazes de superar a oposi¢éo
entre usos sociais e a prote¢cdo ambiental de modo a promover a (re)
integracdo entre homem e natureza, entre cidade e sociedade. Para tanto, é
preciso ousar superar o “campo cego” (LEFEBVRE, 2008) e pensar em um
desenvolvimento que recupere a escala e os valores humanos, pautado na
igualdade de oportunidades, na democracia e no exercicio da cidadania, para
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se reconstruir coletivamente os espagos sociais na complexidade da vida
urbana (BORELLI; KON, 2017, pg. 201).”

Um importante conceito, neste sentido, talvez a mais importante e com um
grande potencial de eficiéncia atualmente seja a bioeconomia, pois agrega em suas
delimitacGes a priorizacdo da capacidade ambiental do planeta, ligados aos processos
econdmicos de extracdo, producdo e comeércio, além de fatores culturais e
antropolégicos. A bioeconomia, em sua conotacdo bioecoldgica (Costa et ali. 2022)
constitui materializacdo de outro paradigma do mecanico-quimico do capitalismo
industrial. Ela agrega a visao sobre a importancia de equilibrio e responsabilidade no
uso e manejo dos recursos naturais, algo que vem sendo debatido ha algum tempo, com
a necessidade de desenvolvimento social que as populagdes regionais necessitam,
sobretudo na conjuntura de desgaste e limitagdo dos mecanismos capitalistas
tradicionais de trabalho e renda, e os fatores que induzem e fomentam o crescimento
econdmico.

A bioeconomia, tal como a pensada para a Amazobnia (Costa et al. 2021),
consegue fazer convergir estes diferentes propositos, elucidando mudancas de
racionalidade, de habitos e instintos, provocando as instituicdes locais e regionais a se
reestruturarem, abrindo espago para um desenvolvimento tecnoldgico, organizado por
trajetorias anteriores, que absorva as premissas ambientais que devem ser caracteristicas
de um modelo moderno de desenvolvimento. O espectro da bioeconomia pode ser
entendido como um conceito evolutivo, um objeto em construcdo fruto da evolucéo
cultural, natural e resultante das modificacbes, em andamento, no sistema
compartilhado de crencas.

Entretanto, um importante entrave para o fomento das capacidades e fontes de
inovacdo no ecossistema de inovagdo rural local, e seu potencial de promocao da
bioeconomia, ¢ a racionalidade demasiadamente industrialista que direcionam as formas
de interacdo entre os agentes, comprometendo iniciativas de melhor utilizacdo dos
recursos naturais no territério amazénico. Em muito, as trajetdrias tecnoldgicas e 0s
padrdes reprodutivos diversos ndo vém sendo incluidos neste sentido, comprometendo
as estratégias sustentaveis e freando o potencial do ecossistema de inovacédo local, fato
que impede o amplo desempenho dos arranjos institucionais voltados para a
incorporacdo da ciéncia, da tecnologia e da inovagdo na regido e em seu modelo de
desenvolvimento (MONTEIRO, 2022).
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Os camponeses sdo simbolo de resisténcia a racionalidade indicada. Por
definicdo, esses agentes obedecem a uma légica reprodutiva na qual, diante do acesso a
terra e aos recursos naturais disponiveis, estabelecem sua producdo rural extrativa,
agricola ou nédo-agricola, na qual os que decidem sobre a alocacdo do trabalho séo os
mesmos que dela sobrevivem, sdo simultaneamente produtores e consumidores. A
familia € o elemento primordial, orientando todas as decisGes vinculadas as
necessidades reprodutivas. As unidades empresariais, ou patronais, por sua vez, Sao
movidas pelo trabalho assalariado e pela submissdo ao modelo capitalista do mercado
de trabalho e dos processos produtivos. Sendo assim, esses dois tipos de agentes
diferem-se pelos seus modos de producdo, construindo historicamente diferentes formas
e niveis de acesso a instituicGes e ao conhecimento, o que leva a uma distingdo em suas
relacGes com a natureza, na forma de capital natural (COSTA, 2009; 2012a; 2012b).

A base produtiva dos camponeses da Amazonia esta voltada para a articulacédo
de sistemas produtivos baseados em diversidade, fator primordial para uma agricultura
sustentavel. Porém, sua resisténcia aos preceitos capitalistas de mercado globalizado, os
estigmatizaram como agentes “atrasados”. E preciso, contudo, entender que o
capitalismo trabalha com instrumentos de dominacdo mercadoldgica, com escalas de
producdo e exploracdo, e 0s camponeses, por sua vez, fazem o gerenciamento do
trabalho da unidade familiar diariamente dispendido na lavoura, ndo trabalham por um
salario mensal (COSTA, 2013; CARVALHO, 2019).

Dessa forma, o campesinato sustenta seu conjunto de caracteristicas produtivas e
econdbmicas frente a imposicdo das premissas capitalistas de producdo e
comercializacdo. O fato de a familia ser o eixo central da economia camponesa faz com
que se torne tdo resiliente, pois é baseada em um vinculo indissociavel e culturalmente
estabelecido, talvez a unidade microecondmica mais rigida em sua tradicdo. Para o
mercado capitalista, na forma de seus preceitos, adentrar e modificar as estruturas
principais da unidade de produgdo que €, também, a familia, é algo muito mais dificil do
que adentrar em uma unidade de producdo patronal onde os vinculos séo estabelecidos
pelas relagdes trabalhistas e onde as relagdes sdo contratuais, e com iSso, mais passiveis
de alteragdes no percurso.

Outra importante caracteristica diferencial, neste sentido, € que a base deste
campesinato esta na sua relagdo com a natureza viva, enquanto na agricultura
empresarial ocorre a substituicdo dos recursos naturais por fatores artificiais de

crescimento, como a industrializacdo da agricultura, bem como estdo submissos ao
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capital financeiro para estimular suas atividades. E importante, contudo, ressaltar que 0s
camponeses ndo sdo isolados do restante da sociedade, eles mantém com os demais
agentes de producéo lagos de integragdo, como, por exemplo, com os mercados, sendo
gue mesmo assim, permanecem com 0s objetivos voltados a familia, que é o elemento
que orienta as suas decisdes de producdo (WANDERLEY, 2003; PLOEG, 2009). Nesse
caso, a relacdo com os mercados se da de forma parcial, resguardando sua logica
reprodutiva familiar, porém acaba se expondo, por vezes, as imperfei¢des e distor¢des
que estes mercados apresentam em relacdo a competitividade, a respeito das
informacdes sobre precos e as dificuldades de acesso ao credito. Com isso, alguns
camponeses sdo levados a se tornarem produtores especializados (SCHNEIDER, 2020).

Essa economia camponesa, portanto, estd atrelada fortemente ao sistema de
crencas que engloba fatores como a honra, a reciprocidade e a hierarquia, que
influenciam suas relacdes com a terra, o trabalho, a familia, e a cultura, de modo
indissociavel. Suas atividades utilizam recursos locais, podendo adotar seletivamente
elementos externos, como estratégia para criar uma combinacdo produtiva de bens. Esse
modo de operacdo € construido a partir de um processo de aprendizado importante tanto
para o trabalho quanto para suas lutas sociais, com sua sobrevivéncia intertemporal
formada através das inter-relacdes entre as unidades agricolas e o contexto institucional
com o qual convivem (ANDRADE, 2019).

Novamente podemos esbocar a constitui¢do cultural do modo de vida camponés,
0 que o torna muito estabelecido, mas que ndo deve ser compreendido como algo
fechado e inerte, pois hd movimentos de conexdo com os diferentes agentes, incluindo
as relacdes mercadoldgicas. Comportamentos e habitos criados a partir de raizes
culturais sdo dificilmente destruidos por completo. Suas relagdes comerciais e
econémicas possuem como elemento direcionador, a familia, um elemento indissociavel
do existir do individuo, enquanto as unidades patronais tém suas relacGes orientadas
pelo lucro que, por mais que atinja unidades familiares empresariais, € uma variavel que
esta enraizada nas dinamicas e volateis conjecturas do capital.

Neste sentido, a exploracdo camponesa familiar procura usufruir do mercado e
das condigBes naturais para atingir um equilibrio interno que garanta um nivel desejavel
de bem-estar, 0 que exige um investimento em trabalho capaz de gerar uma
remuneracgdo por unidade de trabalho mais elevada (CHAYANOV, 1976). Isso torna
fundamental o rendimento anual do trabalho, tanto em valor planejado, equilibrando o

grau de satisfacdo das necessidades com o nivel de penosidade do trabalho, de modo a
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satisfazer o preenchimento do orgcamento, com o menor esforco possivel, quanto em
valor realizado, que influencia o uso futuro da forca de trabalho familiar, agregando a
adocgdo de inovagdes técnicas, que sdo fatores de estimulo em unidades camponesas
dotadas quantidades minimas de meios de producdo. Neste contexto, a composi¢do
demogréafica da familia interfere diretamente na tomada de decisdes, no orcamento, na
receita da unidade produtiva, no rendimento do trabalho por unidade, elevando a
necessidade de meios de producdo adicionais e um maior nivel de ‘penosidade do
trabalho’, podendo ainda criar a oferta invertida, na qual as condigdes favoraveis de
mercado diminuem a escala de producdo, e as desfavoraveis a aumenta (COSTA,
2012c).

Ou seja, o fator demografico interno da familia, na economia camponesa, é
fundamental para que decisdes sobre a producdo sejam realizadas, por exemplo, a
quantidade de idosos, de criancas, de aptos e ndo-aptos ao trabalho gera um fator de
peso para as atividades de trabalho e, consequentemente, para a intensidade do uso da
forca de trabalho. Diferente de uma unidade empresarial onde os idosos se aposentam,
0s inaptos deixam de compor o quadro de funcionarios, ndo fazendo mais parte da
realizacdo orcamentaria da unidade. Por isso, quando se trata da chamada oferta
invertida, ha uma contraposicdo em relacdo ao que uma unidade patronal faria, ou seja,
quando a composicdo demogréafica pressiona a unidade com a necessidade de mais
horas de trabalho diario, isso favorece a producdo, aumentando-a, ao passo que, quando
a composicdo demografica diminui essa intensidade de trabalho por pessoa apta, por
exemplo, com uma quantidade de pessoas aptas ao trabalho superior aos néo-aptos, o
tempo necessario de trabalho diminui e a producdo é reduzida. Com isso, entendemos
que o fator das condicdes de mercado ndo € tdo prioritario quanto a necessidade interna
da unidade familiar delimitada pela composicdo demografica, por isso que condicdes
favoraveis de mercado podem ndo afetar positivamente a escala de produgdo camponesa
(COSTA, 2012a; 2012b).

Mesmo com as pressdes econdmicas, politicas e ideoldgicas, grande parte dos
camponeses, de acordo com Filho e Silveira (2013), conseguem manter seu modo de
ser, de viver e de produzir, 0 que ndo os torna alheios as inovacdes oriundas da pesquisa
cientifica e tecnologica. A adocdo de inovacOes serve para reduzir o trabalho penoso e
0s riscos na producdo, otimizar os cultivos e criacBes, favorecendo a rentabilidade
financeira, mas sempre respeitando o tempo da natureza, isso € importante para a

melhoria da sua eficiéncia e eficacia produtiva, compreendendo melhores formas de
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convivio do homem com a natureza. Nos paises em desenvolvimento, a diferenciacdo
entre os agricultores é dada pelo nivel tecnoldgico entre eles, as regides e os produtos.

Essas diferencas tecnologicas, e as distingbes entre 0 modo de vida camponés e
0 patronal, atrelados ao choque do sistema de crencas externo, capitalista, e o sistema de
crencas endogeno, que fomentou a logica reprodutiva camponesa, desenvolveu dois
projetos de desenvolvimento na Amazbnia, o primeiro (Patronal), é baseado nos
processos industriais, sendo a natureza uma matéria-prima. O segundo projeto
(Camponés), a natureza é participe do processo produtivo, com uma capacidade ativa e
atuando como forca produtiva, sendo um capital natural. (COSTA, 2012a; 2012b).

O primeiro projeto, de acordo com Costa (2009; 2012a; 2012b), é chamado de
latifundiario-monocultural, agrega a propriedade latifundiria, o trabalho assalariado e a
producdo homogénea de gado e gréos, elevando os riscos ambientais e incorporando um
baixo potencial de agregar renda com o capital humano (qualificacdo do trabalhador) e
o0 social, aumentando a concentracdo de meios de producao e renda. O segundo projeto é
o familiar-policultural, que incorpora a pequena propriedade familiar com producgéo
diversificada e baixo potencial de gerar riscos ambientais. Nele, a inovacgéo esta atrelada
a difusdo do saber, a formacdo dos capitais humano e social e a equidade
socioecondmica.

Ambos coexistem permeados por pardmetros industrialistas de limitagdo
impostos ao ecossistema de inovacdo local, que seja sustentavel e fomentador da
bioeconomia, segundo Monteiro (2022), e que perpassam pela consideracdo dos
territérios como locais de regulacdo do capitalismo global, dentro de um processo de
baixo para cima, 0 que desvincula esses territorios de dindmicas mais gerais de
producdo e transformacdo do espaco local. Além disso, ha a subvalorizacdo de
instituicOes e agentes, e de suas respectivas trajetorias e ldgicas, onde somente o
territorio é protagonista e como se o0 espa¢o fosse desprovido de agentes. Ha também a
escassa compreensao empirica da l6gica de producdo e reproducdo de determinados
agentes, suas capacidades e fontes de inovacgéo nos territorios.

Como foi falado anteriormente, esses dois projetos foram formados a partir de
paradigmas originados do choque entre os dois sistemas de crengas observados, onde
cada paradigma produz suas solucdes técnicas e institucionais de seus processos
produtivos atendendo aos objetivos privados dos respectivos agentes. As Trajetorias
tecnoldgicas, por sua vez, seriam articulacGes realizadas dentro de um paradigma,

expressas através de combinagdes especificas de meios e produtos que materializam as
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diferentes formas e técnicas de utilizacdo dos recursos naturais. Devido ao ambiente de
incerteza que dominam as inovagfes, o ambiente institucional é fundamental na
configuragdo de trajetorias tecnoldgicas, pois absorve o interesse econdmico das
organizac0es e seu know-how, assumindo riscos (COSTA, 2012a; 2012b).

Logo, compreende-se que a dicotomia dos sistemas de crencas e habitos gerou
dois projetos de desenvolvimento que representam padrdes bastante antagénicos em
suas concepgOes, 0 que ndo quer dizer que, a depender do contexto em que se insere,
ndo possa haver uma cooperacao entre ambos. Mas fica claro que o projeto latifundiario
monocultural foi padronizado aos moldes do capitalismo financeiro para ser replicado
em diversas regides mundo afora, como um produto ‘empacotado’, sem a necessidade
de conceber qualquer método de equilibrio socioambiental, pois o objetivo é apenas um,
0 lucro. O projeto familiar policultural, a seu modo, nasce da ja citada resisténcia dos
produtores tradicionais da Amazonia e da sua relacdo de coexisténcia com os elementos
ecossistémicos do bioma, pois a sobrevivéncia de suas unidades familiares depende do
bem-estar socioambiental local. E a matriz de problemas que a que cada um desses
projetos foi submetido, em seus processos de aprendizado, configurou trajetdrias
tecnoldgicas distintas, ou seja, fez com que cada um, a seu modo, desenvolvesse um
conjunto de rotinas tecno produtivas que definem suas estratégias de tomada de deciséo,
alocadas nos paradigmas que abrigam e direcionam cada um desses projetos.

Séo identificados, dessa forma, os paradigmas agropecudrio, o extrativista e o
agroflorestal. O “paradigma agropecudrio”, compreende a transformag¢do industrial da
natureza originaria para suprir as necessidades reprodutivas da sociedade. O “paradigma
extrativista”, por sua vez, trabalha com a manuten¢do da natureza origindria. Ambos se
desenvolvem em concorréncia por intermédio de atores privados e de organizacdes. Em
suma, ha a concorréncia de um paradigma que pressupdem a manutencdo do bioma
florestal amazonico com outro que o utiliza a partir da transformacgédo dele. Existe,
também, um paradigma intermediario, chamado de “paradigma agroflorestal”. Nesses
paradigmas, as trajetérias concorrem, em torno das estruturas produtivas e suas
instituicOes de suporte, que comandam a distribui¢édo de recursos como o conhecimento,
a inovacdo, a terra e o trabalho (COSTA, 2012a; 2012b).

A elucidacdo e contextualizacdo das trajetorias, realizadas por Costa (2009),
parte das bases de dados disponiveis, como 0s censos agropecuarios, a pesquisa agricola
municipal, a pesquisa extrativa municipal, a pesquisa da pecuéria municipal etc., com

um conjunto robusto de informagdes e dados que compde diferentes grupos de produtos
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que pertenceriam a trajetorias diferentes, sendo que um grupo evolui concorrendo pelo
espacgo do outro no mercado. De modo a verificar a interdependéncia ou a concorréncia
entre os grupos de produtos, o Valor Bruto da Produgéo desses grupos foi submetido a
uma analise fatorial, através da qual foram identificados 13 grupos socialmente
relevantes para a producao total:

) 7 grupos da producdo patronal (o extrativismo madeireiro, as culturas
temporarias e as permanentes, a pecudria bovina de corte e a de leite, a silvicultura e a
avicultura);

° 6 grupos da producdo camponesa (0 extrativismo madeireiro e o nao-
madeireiro, as culturas permanentes e as temporarias, a pecuaria de corte e a de leite).

A partir disto, qualificou-se a producdo quanto ao nivel de interdependéncia das
suas producdes, analisando também a influéncia das instituicGes para essas combinagdes
e sua evolucdo. Com isso, identificou-se 0s movimentos dos processos adaptativos
conduzidos por agentes, e 0s processos de busca e selecdo de possibilidades produtivas
e reprodutivas (teoria evolucionaria), incluindo os recursos institucionais disponiveis.
Esses movimentos configuram as trajetérias, compostas por comportamentos
estruturalmente coerentes que comp@e o0 complexo sistema agrario da Amazo6nia. Foram
identificadas seis trajetdrias: trés patronais e trés camponesas (COSTA, 2009; COSTA,
2012a; 2012b):

1) Trajetdrias do Paradigma Agropecuario:

) Trajetdria Patronal T4, conduzida por agentes patronais, inclui a pecuéria
de corte, o uso extensivo do solo, a homogeneizagdo da paisagem (alto impacto na
biodiversidade) e a formacdo intensa de dejetos: na forma de emissdes poluentes (pela
queima da floresta na formacdo de plantacGes e pastagens) e na forma de éareas
degradadas;

) Trajetéria Patronal T6% conduzida por agentes patronais, inclui a
Silvicultura, o uso extensivo do solo, a homogeneizagdo da paisagem (alto impacto na
biodiversidade) e a baixa formacéo de dejetos/impacto poluidor;

° Trajetoria Patronal T5, conduzida por agentes patronais, inclui as

Culturas permanentes e a Avicultura, o uso intensivo do solo, a homogeneizagdo da

* A Trajetéria tecnolégica patronal T6 foi, posteriormente, de acordo com revisdes estatisticas e
parametros de relevancia, absorvida pela Trajetoria Tecnoldgica Patronal T5.
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paisagem (alto impacto na biodiversidade) e a baixa formacdo de dejetos/impacto
poluidor;

) Trajetéria Camponesa T3, conduzida por agentes camponeses, inclui a
pecudria de corte, 0 uso extensivo do solo, a homogeneizagdo da paisagem (alto impacto
na biodiversidade) e a formacdo intensa de dejetos: na forma de emissdes poluentes
(pela queima da floresta na formagdo de plantagcfes e pastagens) e na forma de areas
degradadas;

° Trajetoria Camponesa T1, conduzida por agentes camponeses, inclui as
culturas permanentes e a pecuaria de corte, 0 uso intensivo do solo, com sistemas
diversificados (baixo impacto na biodiversidade) e a baixa formacdo de dejetos/impacto
poluidor;

2) A trajetoria do Paradigma Extrativista:

° Trajetoria Camponesa T2, conduzida por agentes camponeses, inclui o
extrativismo nao-madeireiro e a agricultura diversa (sistemas agroflorestais), o uso
altamente diverso das disponibilidades naturais, com baixissimo impacto na
biodiversidade e baixissima formacao de dejetos/impacto poluidor.

Posteriormente, observou-se mudancas em algumas caracteristicas diferentes das
particularidades da trajetéria T4, movidas, principalmente, pelo crescimento da
producdo de grdos, como a soja e o milho, em algumas areas da regido norte, originando
dessa forma a Trajetéria Patronal T7, surgindo na mesorregido do Tocantins, se
expandindo posteriormente para o Sudeste Paraense, as mesorregides ocidental e
oriental do Tocantins e para o leste de Rondénia (COSTA, 2012a).

Dentre as trajetorias patronais, no levantamento de Monteiro (2022), com base
em dados dos Ultimos trés censos agropecuarios (1995, 2006 e 2017), a T4 e a T7
alcancaram um importante ritmo de crescimento de 13,4% e 9,3%a.a., respectivamente,
em muito sustentado pelo mercado de terras e politicas publicas que favorecem
producdes ligadas a monocultura e bovinos de corte. A T5, mais relacionada com o
desenvolvimento sustentdvel e com baixo impacto entrépico, ficou praticamente
estagnada. No &mbito camponés, a T3 obteve uma reducgéo relativa de sua importancia,
a T2 obteve um crescimento significativo no periodo analisado, assim como a T1.

A Trajetoria Camponesa T2, tem uma profunda contribuicdo para que
agricultores superem a linha da pobreza, por isso verifica-se a importancia em fomentar
a T2, mais desenvolvida no Nordeste Paraense e no Sudoeste Amazonense. A trajetoria

camponesa T1, que conta com irrelevantes indices de entropia, se concentra
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principalmente no Leste Rondoniense (RO), no Centro Amazonense (AM), no Baixo
Amazonas (PA), no Nordeste Paraense (PA), no Sudoeste Paraense (PA), no Marajo, no
Sudeste Paraense (PA) e Sudoeste Amazonense (AM). A trajetdria camponesa T2, por
sua vez, também com irrelevantes os indices de entropia, ocorre, sobretudo, no Nordeste
Paraense (PA), no Centro Amazonense (AM), no Sudeste Paraense (PA), no Marajé
(PA) e no Norte Amazonense (AM). Percebe-se, portanto, que a regido do Nordeste
paraense é de fundamental importancia para as trajetorias camponesas, principalmente a
T2 (COSTA, 2012a).

Essa construcdo das trajetorias tecnologicas a partir de caracteristicas
sustentaveis, nos leva a outra abordagem que coloca a biodiversidade como uma
categoria de inovacdo tecnoldgica, estimulada pelo crescimento da consciéncia
ecologica, o que desenvolveu novos padres de consumo, nos quais o respeito a0 meio
ambiente € cada vez mais demandado. Inicia-se, entdo, uma transicdo, um processo de
reconstrugdo do sistema de crengas e habitos coletivos, levando a expansao de estruturas
produtivas de base tecnoldgica diversificada, onde o saber tradicional local ganha forca
e adquire expressao econdmica, na forma da comercializacdo de inovacdes de produtos
e processos oriundos do manejo da biodiversidade. Isso exige das empresas uma
integracdo aos sistemas de inovagdes ou aos clusters locais, de modo a utilizar a
cooperacdo para suprir diversas necessidades, combinando competéncias e
compartilhando expertises (CAMPOS, 2002; MENEZES et AL., 2020).

Neste sentido, a configuracdo tecno produtiva e institucional que favorece as
trajetorias majoritariamente dependentes de insumos quimicos e mecanicos
extrarregionais dificulta a reversdo do atual modelo de desenvolvimento em um modelo
tecnologicamente inteligente e sustentavel no uso dos recursos naturais, com isso o solo,
a microflora, a microfauna, a vida selvagem e 0s servicos ecossistémicos sdo colocados
em risco, sobretudo a longo prazo. Os agentes, dependentes de suas trajetdrias, recorrem
a uma base de conhecimento relacionada a “economia de fronteira” que alicergou o
modus operandi das trajetérias ambientalmente deletérias, fazendo com que se
mantenha o paradigma sempre, obstruindo a constru¢do de novas frentes de acgdo e
inovacdo, mantendo a vigéncia do paradigma atual e a dependéncia dos fornecedores
extra locais (COSTA, 2012a; MONTEIRO, 2022).

A bioeconomia bioecologica, neste contexto, pode ser observada como uma
economia conformada por trajetorias tecnoldgicas que tem o potencial de reduzir as

emissdes de gases de efeito estufa e o de criar um mercado global mais sustentavel, em
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termos econdmicos, sociais e ambientais, através do uso eficiente e sustentavel dos
recursos bioldgicos renovaveis, com base no desenvolvimento cientifico e tecnoldgico.
Ela pode ser capaz de fomentar modelos de negécios inovadores com multi-impactos
positivos, 0 que a eleva ao patamar de estratégia de Estado para o desenvolvimento
sustentavel, devendo ser elaborada de forma colaborativa e integrada entre os diversos
setores da sociedade, pois se trata de um conceito transversal que incorpora a tecnologia
e ainovacgédo (CGEE, 2016; 2020; COSTA et. al, 2021).

Para a FAO (Organizacdo das Nacfes Unidas para Agricultura e Alimentagéo),
este conceito mensura uma cadeia produtiva que zela pelo uso e conservacdo dos
recursos naturais com a utilizacdo de conhecimento inerentes a ciéncia, tecnologia e
inovacéo, desenvolvendo, produzindo e ofertando produtos e servicos a todos os setores
da economia, mantendo a infraestrutura natural do meio ambiente. Neste conceito a
natureza ndo € s6 uma provedora de recursos, mas uma provedora de servicos
ecossistémicos essenciais para a existéncia da vida em sua totalidade (PAMPLONA et.
AL, 2021).

Dessa forma a Bioeconomia bioecologica consiste, de acordo Costa et. Al
(2021), em um modelo de manejo florestal e sistemas agroflorestais de produtos do
bioma amazoénico, abarcando as dimensdes da biotecnologia, dos biorecursos e da
propria bioecologia, agindo para a substituicdo do uso de insumos oriundos de fontes
ndo renovaveis, por derivados de recursos renovaveis. Esse modelo de desenvolvimento
pautado na Eco-socio-biodiversidade, esta intrinsecamente relacionado as bases da
Trajetdria tecnoldgica T2, que incorpora uma agricultura holistica, diversa e complexa,
baseada, principalmente, nos Sistemas Agroflorestais e desenvolvida, fortemente, na
mesorregido do nordeste paraense, compostas por regiGes de integracdo, como a do
Tocantins, que apresentam elevados percentuais de valor adicionado para os produtos da
Eco-sdcio-biodiversidade do Pard. O BNDES adota como referéncia de conceito de
Bioeconomia, para tracar medidas, acdes e inciativas de carater socioambiental, o de

que se trata de:

“Produtos, servigos e processos bioldgicos — incluindo investimentos
intensivos em conhecimento (abarcando a valorizagdo e disseminacdo de
conhecimentos tradicionais dos povos da floresta) e inovagdo tecnologica —
que agreguem valor a biomassa e possibilitem a estruturacdo de arranjos
produtivos sustentaveis e o desenvolvimento de biomateriais, com
abordagem circular, geracdo de trabalho e renda, e retencdo de valor para a
populacdo amazdnica, ao mesmo tempo que preservam e expandem as
florestas e demais areas biodiversa (PAMPLONA et. AL, 2021, pg. 15)”.
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Esse conceito é inerente as modernas formas de produzir pautadas em ciéncia,
tecnologia e inovagéo, que podem otimizar o uso dos recursos naturais. Logo, a insergéo
dessas formas de produzir, ou seja, destas inovacgdes, é preponderante para 0 sucesso de
um desenvolvimento de base sustentavel, a partir de elementos e atores territoriais
enddgenos. Na contramado desta necessidade, as grandes corporagdes, com Seu peso
econémico e seu padrdo reprodutivo, perpetuam tendéncias destoantes das modernas
formas de relagdo homem x natureza. Quanto aos demais agentes, dentre eles os
camponeses, tém sua importancia subvalorizada nos mecanismos institucionais de
fomento e suas dinamicas territoriais desfavorecidas, haja visto serem atores sociais
rurais que promovem atividades agroflorestais em torno de uma economia de base
florestal (COSTA, 2012a; CARVALHO, 2019; MONTEIRO, 2022).

A falta de inclusdo da heterogeneidade de agentes e o tradicionalismo dos
mecanismos institucionais de fomento, segundo Monteiro (2022), impedem a evolucdo
de um ecossistema de inovacgdo que absorva as diferentes cadeias de conhecimento e de
producdo, de forma simétrica, unindo o interior da floresta aos centros de biotecnologia
e bioindustria, oportunizando, dentre outros, o manejo florestal sustentavel, a
diversificacdo da agropecuédria e do extrativismo, a agricultura familiar e a pequena
agroindustria.

Neste sentido, a ONU aprovou, em 2015, a agenda 2030 que contempla um
plano de agdo com 17 Objetivos de desenvolvimento Sustentavel, os ODS’s, que
possuem uma relacdo direta com a bioeconomia, sobretudo os que estdo relacionados a
erradicacdo da pobreza e da fome, a reducdo das desigualdades, a dgua potavel e
saneamento, as cidades sustentaveis, ao consumo e producao sustentaveis, a inddstria e
infraestrutura sustentaveis, ao crescimento econdmico e trabalho decente, a agdo contra
a mudanca global do clima, a vida na agua e a vida dos ecossistemas terrestres (CGEE,
2020; PAMPLONA et. AL, 2021).

A sustentabilidade, portanto, a luz da bioeconomia, aborda ndo apenas a
obtencdo de novos produtos a partir de tecnologias inovadoras, mas também do uso de
novas tecnologias para aumentar a eficiéncia na producgdo, utilizando menos recursos
naturais, reduzindo o impacto ambiental, e elevando o impacto social (por exemplo,
gerando valor aos produtos das comunidades tradicionais) e o econémico (geracao de
renda e emprego). Neste sentido, a Agenda 2030 e os Objetivos do Desenvolvimento

Sustentavel da ONU caracterizam a construcao de estratégias e referéncias concretas a
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serem adotadas por governos, organizagdes sociais e empresas em todo o0 mundo. Esses
objetivos sintetizam compromissos a serem firmados abrangendo diferentes temas,
como a inclusdo social, a sustentabilidade ambiental e a redugdo de desigualdades
sociais. Neste sentido, a bioeconomia desponta como um conceito promissor para se
atingir os objetivos construidos (ODS’s) pela ONU que atuam como uma efetiva
politica orientada por missdo, em prol do desenvolvimento sustentavel (CGEE, 2020;
2021).

Neste contexto, existem alguns tipos de recortes que permitem uma melhor
delimitacdo do conceito de bioeconomia. Em um primeiro recorte, temos trés frentes de
iniciativas. A primeira, de forma ampla, prevé a inser¢do de bens e servigcos de base
bioldgica em todos os setores, incluindo os ja constituidos, como a agropecuéria. A
segunda frente é a descarbonizacdo da economia, abrangendo todos os setores,
incluindo aqueles que estdo intrinsecamente relacionados com a monocultura em sua
producgéo. E, por fim, ¢ a conservagdo e uso economico da “floresta em pé”, com base
em cadeias produtivas mais inclusivas. Dito de outra forma, essas trés frentes de
iniciativas estdo relacionadas, respectivamente, com a “bioeconomia de commodities”
ou “agro bioeconomia” (em areas com intensa antropizagdo), com a ‘“bioeconomia
florestal” (Silvicultura de florestas nativas) e, com a “bioeconomia tradicional” ou
“sociobieconomia” (atrelada na sociobiodiversidae que inclui comunidades tradicionais,
povos indigenas e quilombolas e ribeirinhos como agentes integrados a cadeia
produtiva). Essas iniciativas e/ou direcionamentos podem ser subdivididos a partir das
atividades por setores, conforme a Tabela 2 a seguir (PAMPLONA et. Al, 2021;
BUENO; TORRES, 2022).

Tabela 2: Bioeconomia por setores

Servicos Reflorestamento, manutencdo de ciclos hidrolégicos, controle do clima,
Ecossistémicos captura de carbono, pagamento por servi¢cos ambientais.

Extrativismo, agricultura sustentavel (agroecologia, sistemas
agroflorestais, integracdo lavoura-pecuaria-floresta), aquicultura e pesca,
cooperativismo e associativismo, proteinas cultivadas em células-tronco,
biofertilizantes, biodefensivos, racéo, farmacos.

Agropecuaria

Procedimentos diagndsticos, mapeamento genético, bioinformaética,
Salde biomimética, biossensores, alimentos funcionais, farmacos, cosméticos,
fragrancias.

Industria Biofibras e tecidos, bioplasticos, biopolimeros, biofluidos para veiculos e
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maquinas, produtos de limpeza, biomimética, pigmentos e tintas, blocos
de construcao, reciclagem.

Biocombustiveis (que ndo monocultura), tecnologias sociais de geracdo de
Infraestrutura energia e baixo custo, solugdes logisticas (que ndo promovam a
degradacéo da floresta), biorremediacdo, recuperacdo ambiental.

Turismo ecoldgico, turismo de base comunitéria, artesanato, biojoias,

Turismo e Cultura :
parques, museus naturais.

Fonte: Pamplona et. Al (2021), pg. 69.

A tabela 2, esboga uma compreensdo mais estruturada e direcionada em relagéo
aos diferentes setores de atuacdo que a bioeconomia abrange, categorizando-os e
facilitando uma visdo estratégica com foco nas especificidades dos fatores e processos
inseridos neste conceito. Com base em uma visdo mais inclusiva, Pamplona et. Al
(2021) recomenda que ao invés do termo “cadeias produtivas”, para uma melhor
percepcao do conceito de bioeconomia, seja usado o termo “redes de conhecimento
produtivo”, contemplando, de tal forma, a heterogeneidade das estruturas e mecanismos
que constituem a socio biodiversidade.

Um dos grandes passos para a efetivacdo da bioeconomia é a formacao de precos
mais competitivos para os produtos de base bioldgica, condi¢do que requer um intensivo
investimento em P&D, sobretudo por parte do setor publico, a fim de desenvolver novas
tecnologias, processos e politicas publicas que alicercem estes processos bioecondmicos
(BUENO; TORRES, 2022).

E assim, dos 17 ODs’s da ONU, de acordo com Bueno e Torres (2022), oito séo
essencialmente impactados pelas contribuicGes da bioeconomia que sdo a fome zero e
agricultura sustentavel (ODS 2); saude e bem-estar (ODS 3); 4gua potavel e saneamento
(ODS 6); energia limpa e acessivel (ODS 7); consumo e producdo responsaveis (ODS
12); acdo contra a mudanca global do clima (ODS 13); vida na dgua (ODS 14) e vida
terrestre (ODS 15). Porém, todos os ODS’s possuem relacdo intrinseca com a

bioeconomia haja visto que:

“A bioeconomia esta diretamente ligada a agenda de desenvolvimento
sustentavel, sob a lideranca da ONU: a Agenda 2030 e seus ODS. Os ODS
sdo um plano de acdo mundial estabelecidos durante a Clpula das NacGes
Unidas sobre o Desenvolvimento Sustentavel, em setembro de 2015,
compostos de 17 objetivos e 169 metas a serem atingidos até 2030. Essa
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agenda global pode ser utilizada como um direcionamento e priorizagdo para
o desenvolvimento das estratégias de bioeconomia nos diferentes paises. Ou
seja, ao considerar os ODS como um dos direcionadores de seu
desenvolvimento, a bioeconomia torna-se uma das “ferramentas” para
implementa¢do dos ODS (BUENO; TORRES, 2022, pg. 16)”.

Dessa forma, em uma parceria do Instituto Cidades Sustentaveis (Programa
cidades sustentaveis) com a Sustainable Development Solutions Network (SDSN), e
mais o0 apoio do Centro Brasileiro de Analise e Planejamento (CEBRAP) e com
financiamento do Projeto CITinova, criou-se a plataforma digital do indice de
Desenvolvimento Sustentavel das Cidades-Brasil (IDCS-BR) que é uma importante
ferramenta de gerenciamento do desempenho de cada municipio brasileiro em relagéo
aos 17 ODS da ONU. Nela ha uma grande base de dados que compreende todos 0s
5.570 municipios brasileiros. Cada municipio possui uma pontuacdo geral, dada em
porcentagem, estabelecendo uma classificacdo nacional e outras pontuacdes para cada
objetivo e para cada um dos 100 indicadores que compde esses objetivos, as
informacdes compreendem uma diversa base de dados que abrangem o periodo de 2010
a 2020.

A pontuacdo do IDSC-BR vai de 0 e 100 e pode ser interpretada como a
porcentagem do desempenho 6timo, dessa forma, a diferenca entre a pontuacéo obtida e
o valor 100 significa a distancia, em pontos porcentuais, que uma cidade precisa superar
para atingir o desempenho 6timo. Os Painéis ODS apresentam uma representacao visual
do desempenho de cada cidade nos 17 ODS. O sistema de classificacdo por cores
(Limiar verde, amarelo, laranja e vermelho) indica em que medida um municipio esta
longe de atingir o objetivo. Quanto mais proximo do vermelho, mais distante de atingir
0 objetivo estard o municipio (IDSC-BR, 2022). Para fins de apresentacdo geral, a
tabela 3, a seguir, apresenta o conceito vinculado a cada um dos 17 ODS’s,

caracterizando o aspecto conjuntural no qual estéo inseridos.

Tabela 3: Definic¢do dos 17 Objetivos do Desenvolvimento Sustentavel da ONU.

ODS |Descrigéo Definicdo
) Acabar com a pobreza em todas as suas formas, em todos
1 Erradicar a pobreza
0s lugares.
) Acabar com a fome, alcancar a seguranca alimentar e
2 Erradicar a fome

melhoria da nutri¢cdo e promover a agricultura sustentavel.

3 Saude de qualidade |Assegurar uma vida saudavel e promover o bem-estar
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para todos, em todas as idades.

Assegurar a educacdo inclusiva, e equitativa e de

Educacéo de ] ) ]
4 _ qualidade, e promover oportunidades de aprendizagem ao
qualidade )
longo da vida para todos.
A Alcancar a igualdade de género e empoderar todas as
5 Igualdade de género _
mulheres e meninas.
6 Agua potavel e|Garantir disponibilidade e manejo sustentavel da agua e
saneamento saneamento para todos.
. Energias renovaveis | Garantir acesso a energia barata, confiavel, sustentavel e
e acessiveis renovavel para todos.
Trabalho digno e|Promover o crescimento econémico sustentado, inclusivo
8 Crescimento e sustentavel, emprego pleno e produtivo e trabalho
econémico decente para todos.
. _ | Construir infraestrutura  resiliente, promover a
IndUstria, inovagdo | o ) ]
9 ) industrializagdo inclusiva e sustentavel, e fomentar a
e infraestrutura _ 3
inovacao.
Reduzir as ) ) ]
10 ) Reduzir as desigualdades dentro dos paises e entre eles.
desigualdades
Cidades e _ _ )
) Tornar as cidades e os assentamentos humanos inclusivos,
11 comunidades o o
o seguros, resilientes e sustentaveis.
sustentaveis
Producéo e . )
Assegurar padres de producdo e de consumo
12 consumo o
o sustentaveis.
sustentaveis
L Tomar medidas urgentes para combater a mudanca
13 Acéo climatica o )
climatica e seus impactos
| Conservacdo e uso sustentavel dos oceanos, dos mares, e
Proteger a vida ) _
14 ) dos recursos marinhos para 0 desenvolvimento
marinha )
sustentavel.
| Promover sociedades pacificas e inclusivas para o
Proteger a vida ) ) ) .
15 desenvolvimento sustentavel, proporcionar acesso a
terrestre

justica para todos e construir instituicbes eficazes,
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responsaveis e inclusivas em todos o0s niveis.

Promover sociedades pacificas e inclusivas para o
Paz, justica e |desenvolvimento sustentavel, proporcionar acesso a
16
instituicOes eficazes |justica para todos e construir instituicdes eficazes,
responsaveis e inclusivas em todos os niveis.
Parcerias para ) ) 5 o
) 5 Fortalecer os meios de implementacdo e revitalizar a
17 implementagdo dos

objetivos

parceria global para o desenvolvimento sustentavel.

Fonte: IDSC-BR, 2022.

A tabela 4, por sua vez, apresenta os indicadores que compoe os 5 ODS’s que

serdo utilizados na analise empirica (1, 7, 9, 13 e 17), relembrando que cada um deles é

composto, para fins de calculo dos indices, de um conjunto diversificado e direcionado

de indicadores referentes a conjuntura na qual determinado ODS esta inserido,

indicando também a unidade com a qual cada indicador se apresenta. A escolha dos

cinco ODS foi realizada para um grupo que abarque os aspectos socioeconémico,

ambiental, inovativo e institucional.

Tabela 4: Descrigdo dos indicadores que compde os cinco ODS’s utilizados na pesquisa.

ODS

Indicador

1

Familias inscritas no Cadastro Unico para programas sociais (%)

Percentual de pessoas inscritas no Cadastro Unico que recebem Bolsa

! Familia (%)
Percentual de pessoas abaixo da linha da pobreza no Cadastro Unico pos
! Bolsa Familia (%)
1 Pessoas com renda de até 1/4 do sal&rio-minimo (%)
7 Domicilios com acesso a energia elétrica (%)
7 Vulnerabilidade Energética (indice)
9 Investimento publico em infraestrutura por habitante (%)
Participacdo dos empregos em atividades intensivas em conhecimento e
? tecnologia (%)
13 Emissdes de CO2e per capita (ton. de CO2%e per capita)
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13 Concentracéo de focos de calor (por mil)

1 Proporcdo de estratégias para gestdo de riscos e prevencdo a desastres
naturais (%)

13 Percentual do municipio desflorestado (%)

17 Investimento publico (R$ per capita)

17 Total de receitas arrecadadas (%)

Fonte: IDSC-BR, 2022.

Sob determinada perspectiva, para conseguirmos evoluir o padrdo de
desenvolvimento, nos moldes necessarios para a sustentabilidade ambiental, devemos
apreender e desenvolver as variadas possibilidades que a Bioeconomia nos proporciona,
integrando, nos escopos locais e regionais, o conhecimento acerca da biodiversidade,
sobretudo dos povos originarios e comunidades tradicionais, com as oportunidades
tecnoldgicas inseridas na industria 4.0, ou seja, compatibilizando inovacgdes
tecnoldgicas adequadas a producdo com condi¢cBes de reproducdo asseguradas,
permitindo assim a extracdo de benéficos naturais sem que haja o esgotamento dos
mesmos (PAMPLONA et. Al, 2021).

Logo, a importancia de expor os indicadores dos indices ODS estd em demostrar
a composicao e complexidade dos dados que formam essa base. Essa plataforma sera de
especial utilidade para esta pesquisa, alinhada a base de dados referente as trajetdrias
tecnoldgicas camponesas e patronais, poderemos desenvolver uma anélise voltada ao
ecossistema de inovacgdo da bioeconomia no nordeste paraense, abrangendo as relacdes
institucionais e 0 comportamento das trajetdrias do setor agrario paraense voltadas para
a sustentabilidade, dentro de um recorte geografico no qual a principal trajetoria
sustentavel se faz mais presente.

A mudanca de paradigma, dentro de um contexto de transicdo para um perfil
sustentavel de desenvolvimento na Amazébnia, deve contemplar, segundo Costa
(2013b), a valorizacdo da diversidade estrutural regional oportunizando-a como forca
produtiva, de forma que apreenda as qualidades da producdo rural camponesa e seu
know-how pautado na responsabilidade socioambiental e em seu conhecimento
ancestral, garantindo justica social aos povos nativos e fomentando praticas inovativas
com base na expertise das comunidades locais. Na pratica, no ambito regional, é

necessario o fortalecimento das trajetorias camponesas T1 e T2, bem como na patronal
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T5, reduzindo suas assimetrias em relacdo as trajetdrias patronais T4 e T7 e com a
camponesa T3 (COSTA, 2009; 2012a).

4 RESULTADOS

A obra de Francisco de Assis Costa hd décadas vem destacando a
heterogeneidade estrutural do setor agrario regional, contemplando os agentes historicos
que, em outrora, eram colocados como passivos frente ao desenvolvimento local. Sua
pesquisa deu face, dimenséo e centralidade ao conhecimento e saber ancestral contidos
na rede produtiva historica estabelecida na regido, caracterizada por uma sinergia do
homem com o meio ambiente e o sistema cultural afirmado, aprofundando ainda mais
sua expertise ao refletir sobre a adaptacdo intergeracional e secular dessa rede ao longo
do tempo.

Conceitos como “ecossistemas de inova¢ao” e “bioeconomia”, sdo aderentes a
vida das populacdes tradicionais e originarias na Amazoénia ha séculos. Ndo com essas
nomenclaturas, é claro, mas compondo concretamente o cotidiano da vida e do trabalho,
no “sentido das coisas”, desenvolvidas gradualmente e sustentavelmente. O advento dos
padrdes industrialistas e capitalistas imp6s uma subalternizacéo dessas formas de vida e
de producdo, tratando-as como “atrasadas” e alheias a inovagdo. Ocorre que, hoje, as
inovacOes que estdo sendo demandadas para garantir a manutencdo da vida na terra e o
equilibrio climéatico-ambiental, sdo justamente baseadas tanto no conhecimento quanto
nas formas de se relacionar com a natureza dessas populagdes histéricas.

A obra de Francisco Costa € disruptiva no sentido que insere as populacdes
tradicionais em uma discussdo sobre tecnologia e inovacdo, rompendo com a visdo de
conceito limitado de que inovagdo ¢ atrelada somente ao que ¢ “Hitech” ou ao que gera
lucro, mostrando que se trata de algo muito mais profundo do que essa delimitacéo
industrial, sendo a esséncia dos instrumentos e mecanismos desenvolvidos pelo homem
para conviver e se reproduzir de forma sinérgica com o ambiente em que vive,
garantindo a manutencéo dos fatores que permitirdo a perpetuacdo da espécie.

As inovagOes, no contexto desta tese, vdo aléem do ambito meramente
empresarial, vai alem do neg6cio. A inovagdo aqui representa o conjunto de técnicas
construidas e estabelecidas, ndo ha quatro ou cinco décadas, mas sim ha séculos, com
raizes nos n0ssos povos originarios, pautadas no sistema de crencas da cultura historica
local, favorecendo o capital territorial e os fatores enddgenos, tal como os

neoschumpeterianos apresentam. Elas evoluem e se adaptam dentro de um movimento
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intergeracional. E dentro do contexto trabalhado aqui, as trajetdrias tecnologicas
camponesas se nutrem deste saber ancestral, de repasse intergeracional, enquanto as
trajetorias patronais tendem a absorver muito do conhecimento apreendido extra
regionalmente para construir seus desempenhos.

Ou seja, temos dois grupos de trajetorias, com objetivos e tendéncias
diferenciadas, que evoluem a partir de padrdes de conhecimento pautados na
ancestralidade, no caso dos camponeses, e nas tendéncias estrangeiras globalizadas, no
caso das patronais. Neste sentido, cada logica produtiva e reprodutivas é que vai
direcionar os rumos da pesquisa cientifica e do desenvolvimento agrario endégeno de
cada trajetdria. O ecossistema de inovagdo tratado, abarca a coexisténcia desses dois
paradigmas em carater ora de concorréncia, ora de competicdo, sendo esta ultima forma
a necessaria para estimar um padrao sustentavel efetivo. Compreender esse ecossistema
local e especifico, pode mensurar as bases para a formacao de um novo e mais moderno
paradigma, direcionado, por exemplo, a bioeconomia.

E essa discussédo, trazida para o contexto da Amazlnia e de seus povos da
floresta, suas comunidades tradicionais, dos povos originarios locais, € de uma
magnitude impar, sobretudo ao delimitar de forma empirica e racional o peso
econdmico e social desses agentes na economia, explicitando matematicamente suas
capacidades de inovar, de investir e de se relacionar com outros padrdes que surgem e
desaparecem ao longo do tempo. As trajetorias tecnologicas do setor agrario amazonico
sdo as dimensdes empiricas essenciais para 0s debates vigentes e de potencial atemporal
no tocante a sustentabilidade almejada, pois as expectativas de futuro cada vez mais
exigirdo essa discusséo e esses elementos, sendo 0 momento atual apenas mais uma fase
pela qual as sociedades tradicionais e suas relacdes com a natureza irdo passar, dando
continuidade a seu movimento intergeracional.

Neste sentido, 0 contorno neoschumpeteriano expresso nesta tese afirmar os
parametros dos estabelecimentos rurais agrupados por grupamentos de trajetdrias, nos
quais cada um possui um Know-how baseado em uma tecnicidade especifica e peculiar
que, historicamente, convergem e, ao mesmo tempo, diferem-se acerca do trato homem
X natureza. A capacidade socioprodutiva e de inovagéo, tanto dos agentes camponeses
quanto dos patronais, estd ligada diretamente ao poder de compra desses agentes para
movimentar seus meios de producdo e realizar combinacGes produtivas e melhorias
técnicas. Para tanto, necessitam de fatores fundamentais que sdo os investimentos, o

crédito e a insercdo de assisténcia técnica.
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Considerando que toda producdo se faz como parte de uma trajetoria
tecnoldgica, o setor rural paraense se agrupa dentre as seis trajetorias categorizadas por
Francisco Costa. Essas trajetdrias abrigam 0s mecanismos privados, institucionais,
sociais, historicos, econdmicos e ambientais que caracterizam a coexisténcia de padrdes
produtivos no agrario amazonico. Também sdo dotadas de fatores como investimentos,
acesso ao crédito e insercdo de assisténcia técnica. Dessa forma, cada trajetoria abarca
fungdes, recursos materiais e incrementos de entidades institucionais alocados de acordo
com a peculiaridade produtiva e reprodutiva de cada uma.

Com isso, quando observamos o grupo formado pelas seis trajetorias, onde a
coexisténcia dos agentes contempla a heterogeneidade existente geograficamente, bem
como representa a competicdo e a interagdo produtiva, o compartilhamento
concorrencial de mercados e de mecanismos institucionais, e a atuacdo institucional
local, estamos, deste modo, observando o ecossistema de inovacdo local. Este
ecossistema existe com base em dois paradigmas distintos, em que pese o0 tipo de
utilizacdo dos recursos naturais com base no padrdo técnico e inovativo aplicado.

A inovacdo neste caso, no ambito camponés, possui um profundo carater
historico, com raizes ancestrais no trato com 0s recursos naturais para a otimizacdo do
uso da natureza minimizando o esgotamento destes recursos, e as técnicas empregadas
para tanto, além se serem replicadas inter-geracionalmente, sdo comprovadamente
efetivas em fomentar a sustentabilidade econdmica, ambiental e social. O padrdo
inovativo patronal, no que lhe concerne, absorve amplamente as técnicas empregadas no
exterior da regido amazonica, ou seja, sdo de carater exdtico a regido, o que pode afetar
a biodiversidade local, sobretudo com a larga utilizagdo de insumos quimicos e
formacdo de dejetos, além de descaracterizar as areas de floresta para a implantacao de
culturas homogéneas e, por vezes, forasteiras.

Neste caso, 0 ecossistema de inovacgédo local existe com a coexisténcia dessas
trajetorias que ora concorrem, ora convergem. Porém, para um ecossistema voltado a
um paradigma bioecondmico, é necessario extrair a contribuicdo que cada trajetoria
pode oferecer a este novo Vviés, dentro de um recorte oportuno para tal. E para realizar
esse movimento, devemos primeiramente observar como estdo, hoje, as relacbes de
dominancia dessas trajetdrias e como se vinculam aos ODS, que séo diretrizes ligadas
as premissas da bioeconomia e do desenvolvimento sustentavel, para a partir de entdo

definir novas oportunidades tecnoldgicas que enfatizem tais premissas.



73

Os recursos materiais deste ecossistema incluem a floresta e seus servicos
ecossistémicos, o capital humano inclui os povos originarios e as comunidades
tradicionais, as entidades institucionais compreendem também as familias camponesas,
as cooperativas rurais, as feiras livres enquanto centros comerciais, dentre outros. Sendo
assim, tanto a economia do conhecimento, quando o mercado, perpassam pela absor¢édo
do sistema de crencgas local e seus habitos, realizados com base em um saber ancestral,
que pode ser utilizado conforme as l6gicas produtivas e/ou reprodutivas estabelecidas.

Em suma, a diferenca do ecossistema das referéncias com o que estd sendo
tratado na tese é que este agrega a coexisténcia de dois paradigmas distintos, em um
mesmo setor e abarca o aspecto ambiental como preponderante para ambos, o que
intensifica a variavel preservacdo ambiental ou sustentabilidade como elemento central
da pesquisa cientifica, dos processos inovativos e da producédo , mantendo as diferencas
de objetivos, mas também sendo um ponto de convergéncia entre ambos os paradigmas
e suas trajetorias. Neste, 0 mesmo saber ancestral vai sendo incorporado a um novo
movimento intergeracional para sua adaptacdo a novos tempos, mas tentando, em
alguns casos, manter sua base histérico-ambiental. A inovagdo, neste caso, nao esta
somente na composicdo de produtos tangiveis ou intangiveis, com potencial
bioecondmico, mas permeia todo o processo produtivo, desde a concepcao de projetos,
a pesquisa, o desenvolvimento, as técnicas aplicadas, os produtos, e a comercializa¢do
deles.

A importancia dos ecossistemas de inovacdo foi realizada, portanto, quando a
inovacdo foi concebida como uma fonte fundamental de geracdo de valor agregado e
riqgueza em uma economia. A bioeconomia bioecoldgica, na forma de suas premissas, é
uma inovacao em torno do qual o ecossistema de inovacdo local deve trabalhar e dirigir
suas iniciativas ndo somente para diversificar a base estrutural produtiva local, mas
também para tornar-se competitiva nas atuais reconfiguracbes do mercado global, a
partir do seu conjunto de elementos, ferramentas e mecanismos capazes de extrair maior
valor do mesmo numero de insumos, reduzindo o desgaste dos recursos naturais e
exercendo uma forma de desenvolvimento mais inclusiva e de melhor qualidade.

Devemos entender, portanto, que o desenvolvimento da Amaz6nia, esta
intrinsecamente relacionado com a diversidade dos fundamentos reprodutivos de seus
agentes, dentro de um contexto historico-espacial. Essa diversidade de fundamentos

baseia movimentos de concorréncia entre as trajetdrias e os paradigmas de inovacéo. No
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sentido deste trabalho, considerando o fator, apropriacdo da natureza, essa concorréncia
esta diretamente vinculada a fatores e elementos ambientais.

Para tanto, foram realizadas as regressées com 0s dois grupos de variaveis, as
que representam o ambiente inovativo (assisténcia técnica, crédito e investimentos) e 0s
cinco ODS’s destacados em capitulo anterior (1, 7,9, 13 e 17). Em consonancia com as
referéncias, foram incluidos os valores que, de acordo com o valor de p, ndo foram
estatisticamente significativos. Nas consideracfes finais havera uma observacéo a este
respeito. O valor considerado para apurar a predicdo do modelo é o de R? ajustado,
seguindo a orientacao das referéncias metodologicas.

Vale ressaltar que a andlise ndo é feita com base em uma série histdrica
continua, haja visto que os dados referentes as trajetorias tecnolégicas sdo compostos,
em grande parte, por dados do repositorio do censo agropecuario de 2017 (ultimo censo
realizado). E os dados dos indices ODS, no que lhe concerne e em grande parte, sao
formados por dados agregados de anos posteriores a 2017, captando realidades
posteriores. Portanto, € um exercicio de agregar informacfes focadas em pontos
temporais de modo a tracar uma perspectiva do quadro atual do ecossistema de
inovacdo. Os dados referentes ao comprimento dos pré-requisitos para as regressoes

estéo dispostos no Anexo |.

4.1. INFORMACOES GERAIS E CONTEXTO.

Realizados os célculos da dominéancia das trajetorias por municipio verificaram-
se 0s contextos regionais onde cada uma é dominante, e posteriormente identificar quais
fatores mais contribuem para esta predominancia. Os grupamentos de municipios de
acordo com a dominancia, por cada trajetoria, estdo dispostos nas tabelas do Anexo Il.

Lembremo-nos que a T1 é formada pelas culturas permanentes, pecuaria de
corte, sistemas diversificados e uso intensivo do solo. A T2 agrega o extrativismo nao-
madeireiro e os sistemas agroflorestais, a T3, trabalha com a homogeneizacdo da
paisagem, a pecuaria de corte e 0 uso extensivo do solo. A T4 abrange a pecuéaria de
corte, homogeneizacédo da paisagem e o uso extensivo do solo, diferenciando-se da T3
pela sua logica produtiva empresarial, embora ambas exercam importantes impactos
ambientais. A T5, compreende o0 uso intensivo do solo para culturas permanentes, além
de inserir a avicultura e a silvicultura (que caracterizava a extinta T6). E, por fim, a T7

que trabalha com a producéo de grdaos, como o milho e soja, por exemplo.
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A trajetoria camponesa T2 e a trajetoria patronal T4 séo as que possuem maior
presenca no estado do Para. A primeira é registrada em 73 municipios paraenses e
dominante em 39, enquanto a segunda, € presente em 84 municipios e dominante em 41,
sendo com maior dominancia no estado. A Trajetoria camponesa T3, embora aconteca
em 24 municipios, € dominante somente em 8, sendo a que registra menor dominancia

local (Grafico 1).

Gréfico 1: Presenca e dominancia das trajetorias tecnoldgicas nos municipios paraenses.
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Fonte: Elaboracéo Prdpria.

Dada essa configuracdo geral, percebemos que na mesorregido do Nordeste
paraense a T2 manifesta-se de forma dominante em 20 municipios, enquanto a T1
domina em 14, o que coloca as duas trajetérias de carater mais sustentavel como

predominantes neste espaco, frente as trajetorias patronais (Gréfico 2).
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Gréafico 2: Dominancia das Trajetorias tecnologicas no Nordeste Paraense.
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Fonte: Elaboragdo Prdpria.

O Sudeste paraense, por sua vez faz um relevante contraponto a mesorregiao

apresentada anteriormente, ao registrar dominancia da T4 em 29 municipios mais 4

municipios onde a T7 é dominante, fazendo esta mesorregido apresentar a maior

dominéancia de Trajetorias patronais em todo o estado e na qual o agronegdcio e suas

tendéncias produtivas globais, como o fomento as commodities agricolas, tém um

consideravel espaco (Gréfico 3).
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Gréfico 3: Dominancia das Trajetorias tecnoldgicas no Sudeste paraense
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Fonte: Elaboragéo Prdpria.

Na mesorregido do Sudoeste paraense ha um certo equilibrio na ocorréncia da

dominéncia entre as trajetorias, porém com predominancia da trajetoria patronal T4 em
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cinco municipios e da T5 em outros trés, reforcando, assim como na mesorregido
anterior, a disseminacdo da légica industrialista globalizante de parte da agropecuéria
paraense, sendo também um retrato da heterogeneidade produtiva da regido amazonica

como um todo (Grafico 4).

Gréfico 4: Dominancia das Trajetdrias tecnoldgicas no Sudoeste paraense.
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Fonte: Elaboragdo Prdpria.
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O Marajd, por seu turno, assim como no nordeste paraense, tem um forte
potencial sustentavel caracterizado pela dominancia da Trajetoria T2 em 9 municipios e
da Trajet6ria T1 em 3 municipios, refletindo parcela da producéo agricola do estado que
mantém viva a concep¢do do manejo sustentavel e da harmonia na relagdo homem x
natureza, construida pelos conhecimentos ancestrais e que pauta o sistema de crencas

dessas mesorregides limitrofes (Gréfico 5).
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Grafico 5: Dominancia das Trajetdrias tecnolgicas no Marajo
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Fonte: Elaboragéo Propria.

A mesorregido do Baixo Amazonas que também apresenta um predominio da
I6gica reprodutiva camponesa, na qual a T1 é dominante em 6 municipios e a T2 em

outros 4, mas ha a percepcao que a T7 vem ganhando forca neste contexto (Grafico 6).

Gréfico 6: Dominancia das Trajetdrias tecnoldgicas no Baixo Amazonas paraense

w

N

o
o

T1 T2 T3 T4 T5 T7
Fonte: Elaboracdo Propria.

Por fim, na mesorregido metropolitana de Belém, ha equilibrio entre 0 dominio
das trajetorias, sendo 5 municipios com dominancia camponesa € 6 com dominancia
patronal, a T2 e a T5 sdo dominantes em 3 municipios cada uma. Sendo esta

mesorregido um tipo de escala micro do restante do estado, onde a urbanizagéo convive
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com o agro, espelhando a divisdo de légicas produtiva e reprodutivas que caracteriza o

Para rural (Gréfico 7).

Gréfico 7: Dominancia das Trajetdrias tecnoldgicas na mesorregido metropolitana de
Belém.
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Fonte: Elaboracéo Prdpria.

A subdivisdo apresentada acerca da dominancia das trajetorias tecnoldgicas
expressa uma divisdo existente no estado, como se ele fosse dividido ao meio, no qual a
parte mais ao norte ilustrasse uma produgdo agricola mantenedora dos preceitos
ancestrais, envolta pelo sistema de crencas e habitos compartilhados pelas geracoes,
sendo um espaco geogréafico resiliente as Idgicas produtivas deletérias e de impacto
ambiental abrangente. Na parte sul, observa-se o éxito da disseminacdo do sistema de
crengas e da logica industrialista provenientes de outras regides do pais que refletem
uma corrente principal global. Essa dualidade representa, empiricamente, a coexisténcia
dos dois paradigmas evidenciados na elucidacdo teorica e, a partir de um aspecto micro,
é construida com base na concorréncia e competicdo das trajetorias tecnologicas que
dividem os espacos geograficos, nos quais a diversidade técnico-produtiva joga luz
sobre a heterogeneidade existente na regido e nas mesorregidoes (MAPA 1).
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Mapa 1: Divisao territorial paraense, por tipo de trajetorias tecnoldgicas.

Dominancia Trajetorias Camponesas
- Dominancia Trajetorias Patronais
Fonte: Elaborag&o Propria.
4.2. CONJUNTURA DOS ODS’S NO ESTADO DO PARA
Em uma andlise inicial, compondo uma conjuntura do desempenho dos indices
ODS no estado do Para foram compostas tabelas comparativas de modo a expressar 0
atual contexto do estado em relacdo aos pardmetros do desenvolvimento sustentavel
indicados pela ONU, para tanto foram tomadas como meétrica as médias aritméticas
(SOARES; SILVA, 2017), para classificar o desempenho como em situa¢do acima ou
abaixo da média. Lembrando que os dados por municipio dos ODS estdo no Anexo V.
Inicialmente, fez-se o comparativo das médias nacionais de cada ODS com as médias de
cada regido do pais e com as médias do Pard, constatando que as regides Norte e
nordeste ainda possuem um desempenho muito aquém do esperado para 0
desenvolvimento sustentavel, em relacdo a regides como o Sul e o Sudeste (Tabela 5).
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Tabela 5: Desempenho ODS por regido.

82

cosmds | e | i | st
ODS1 52,1 51
oDS 2 42,5 42,5
oDS 3 66,4 64,1
0oDS 4 446 34,8
ODS 5 28,9 28,2
ODS 6 54,9 43,4
oDS 7 59,4 49,1
ODS 8 47,3 39,1
ODS 9 56,4 53
ODS 10 58,3 57,9
ODS 11 72,3 71,6
ODS 12 39,8 32,2
ODS 13 60,7 56,1
ODS 14 191 29
oDS 15 23,4 20,9
ODS 16 57,9 50,5
ODS 17 13,9 9,2

Fonte: IDSC-BR (2022).

Média Situacao C'\gﬁfr'g_ Situacao
Nordeste Nordeste Oeste Centro-oeste

Média
Sudeste

Situacao
Sudeste

Acima da

Média
Sul

Situacao Sul

Acima da

média média
Acnpe} da 67.1 Acnpe} da 67.1 Acnlna} da
média média média
45 AC|r’na} da 467 AC|r’na} da 46,8 AC|r’ne} da
média média média
29,1 Acima da 29,5 Acimada 29,6 Acima da
média média média
57,2 Acima da 57,2 Acima da
média média
Acnlna} da 62.1 Acnlna} da 62.1 Acmq da
média média média
Igual a média 48,6 Acnlna} da 48,7 Acmq da
média média
Acima da Acima da
57.1 média 57.1 média
lgual A média | 584 | Admada | oo, | Acimada
média média
724 Acima da 72,6 SO 727 (Sl
média média média
408 Gl R Gl
média média
Acwpq da 62.4 Acwpq da 62.4 AC|r’na} da
média média média
17.9 Acwpq da 212 Acwpq da 21 AC|r’na} da
média média média
235 ACIMACANS| -, ; (WAL
média média
Acn,na} da 508 Acn,na} da 508 Acn,na} da
média média média
Igual A média | 14,7 Acima da 14,7 Acima da
média média
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Considerando como pardmetro as médias da regido norte para avaliar o
desempenho das mesorregides do estado do Para, obtemos somente o ODS 1
(Erradicacdo da pobreza) como acima da média da regido norte, em todas as
mesorregides do estado. A mesorregido com o pior quadro, ou seja, com mais ODS
abaixo da média, é a regido metropolitana que s6 possui, neste quadro, dois indices
acima da média (Tabela 6).



Tabela 6: Desempenho ODS por mesorregido, Norte x Para.

84

Média

s o Médias | Situagdo Médias Situagéo g . ~ g . . Médias | Situagdo | Médias Situagédo
ODS/Média | Médias Nordeste | Nordeste Baixo Baixo Med'@? Sltuaga’o Medla}s Sltuaggo Sudeste | Sudeste | Sudoeste Sudoeste
S Norte Marajé | Maraj6é | Metropolitana | Metropolitana
Paraense | Paraense | Amazonas | Amazonas Paraense | Paraense | paraense Paraense
Acima da Acima da Acima Acima da Acima da . L
OoDS 1 51,8 55,2 Média 56,6 Média 59,3 da Média 59,7 Média 56,9 Média 61,2 Acima da Média
Acima da Acima da Acima
ODS 2 42,2 47,0 Média Média da Média - Acima da Média
ODS 9 55,4 52,8 Acimada Acima da Média
! ’ Média
Acima da Amma da

Fonte: IDSC-BR (2022).

Acima da Média
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Por fim, ao avaliarmos a situacdo das mesorregides do estado, somente com base
nas médias do Para, observamos que a mesorregido com maior desempenho acima da
média é a do Marajd, inclusive par ao ODS 13 acerca do combate as mudancas
climaticas. Par ao ODS 15 (Protecdo da vida terrestre) todas as mesorregides
mantiveram-se acima da média estadual, assim como em relacdo ao ODS 1(Erradicacdo
da pobreza) (Tabela 7).



Tabela 7: Desempenho ODS por mesorregido, Para.
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4 Meédias | Situacdo Médias Situagéo s . ~ g . . Médias | Situagdo | Médias Situagéo
ODS/Médias Medlias Nordeste | Nordeste Baixo Baixo Med|§1§ Sltua(;fa’o MEd"”}s Sltuaggo Sudeste | Sudeste | Sudoeste Sudoeste
Para Marajé | Maraj6 | Metropolitana | Metropolitana
Paraense | Paraense | Amazonas | Amazonas Paraense | Paraense | paraense Paraense
Acima da Acima da Acima Acima da Acima da . L .
OoDS 1 51 55,2 Média 56,6 Média 59,3 da Média 59,7 Média 56,9 Média 61,2 Acima da Média
Acima da Acima da Acima . o
ODS 2 42,5 47,0 Média Média da Média 44,1 Acima da Média
ODS 3 64,1 59,1
ODS 4 34,8 26,1
ODS 5 28,2 23,8
ODS 6 43,4 32,8
ODS 7 49,1 29,1
Acima da
ODS 8 39,1 38,6 Média
Acima da Acima da
ODS 10 57,9 57,0
ODS 11 71,6 69,7
Acima da Acima da
Acima
ODS 13 56,1 37,6 32,5 da Média
ODS 14 2,9 0,0 “
Acima da Acima da Acima Acima da Acima da
Acima
ODS 16 50,5 39,8 447 da Média
0DS 17 9,2 5.2 6,5 AEITR 0 ABIELGH Acima da Média

Fonte: IDSC-BR (2022).

Média

Média
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4.3.  DOMINANCIA EM DOIS GRUPOS
4.3.1. DOMINANCIA DAS TRAJETORIAS CAMPONESAS

Na realizacdo da regressdo multivariada no conjunto de municipios onde as
trajetdrias camponesas sao dominantes, contemplando as trés trajetdrias camponesas
juntas, o modelo apresentou um R? Ajustado de 0,289 ou 28,9%, mostrando-se
estatisticamente significativo com valor de p < 0,001 (Tabela 8).

Tabela 8: Medidas de ajustamento do modelo Camponesas
Teste ao Modelo Global
Modelo R R2 R2 ajustado F gll gl2 p
1 0612 0374 0289 441 8 59 <.001
Fonte: Jamovi.

Para as variaveis que representam o0 ambiente inovativo, a dominancia das
trajetérias camponesas apresentou convergéncia com a assisténcia técnica (Beta = 0,
079) e com o crédito (Beta = 0,166) e um peso negativo em relagdo aos investimentos
(Beta = -0,440). Quando observamos a relagdo das camponesas com os ODS
percebemos um importante alinhamento com o ODS 13 (ac¢Ges contra a mudanca global
do clima/ Beta = 0,281) e, de forma mais discreta, com o ODS 17 (Parcerias para
implementacdo dos objetivos/ Beta = 0,016), com os demais objetivos analisados houve
divergéncia, sobretudo com o ODS 7 (Energia renovavel e acessivel/ Beta = -0,500)
(Tabela 9).

Tabela 9: Coeficientes do modelo camponesas

. . . Erro- Estimativas
Preditor Estimativas padrio t p Estand.
Intercepto 0.85431 0.21199 4.030 <.001
Estabelecimentos  com  Assistencia 4 yz0 4 99904 0.665 0509  0.0794
Técnica
Crédito Total (R$) 1.08e-8 8.38e-9 1.292 0.201 0.1660
Investimento (R$) -2.26e-5 7.29¢-6 é 097 0.003 -0.4403
OoDS 1 -8.50e—4 0.00351 0.242 0.809 -0.0272
OoDS 7 -0.00410 0.00101 4.044 <.001 -0.5001
OoDS 9 -6.68¢—4 0.00127 0.526 0.601 -0.0602
ODS 13 0.00225 0.00102 2.212 0.031 0.2814
OoDS 17 4.57e-4 0.00330 0.138 0.890 0.0163

Fonte: Jamovi.



88

Sendo assim, a critérios de sustentabilidade, as trajetdrias camponesas possuem
uma grande relevancia nas agdes contra a mudanca global do clima (ODS 13), embora
apresente um ambiente inovativo pouco favoravel. Por outro lado, apresentam um
importante desafio no acesso as fontes de energia renovaveis (ODS 7). A seguir,
observamos a ilustracdo grafica dos valores de Beta que compde a anélise, expressando
as relagOes das variaveis com a dominancia das Trajetorias camponesas (Gréfico 8).

Gréafico 8: Comportamento das variaveis para a dominancia das Trajetorias camponesas.
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Fonte: Elaboragao propria.

4.3.2. DOMINANCIA DAS TRAJETORIAS PATRONAIS.

Na realizacdo da regressdo multivariada no conjunto de municipios onde as
trajetdrias patronais sdo dominantes, contemplando as trés trajetdrias patronais juntas, o
modelo apresentou um R? Ajustado de 0,226 ou 22,6%, mostrando-se estatisticamente
significativo com valor de p = 0,002 (Tabela 10).

Tabela 10: Medidas de ajustamento do modelo Patronais.

Teste ao Modelo Global

Modelo R R2 R2 ajustado F gll gl2 p
1 0.563 0.317 0.226 348 8 60 0.002
Fonte: Jamovi.
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Para as variaveis que representam o ambiente inovativo, a dominancia das
trajetorias patronais apresentou convergéncia com o crédito (Beta = 0,390) e com 0s
investimentos (Beta = 0,207) e um peso negativo em relacdo a assisténcia técnica (Beta
= -0,075). Quando observamos a relacdo das patronais com os ODS percebemos um
importante alinhamento com o ODS 7 (Energia renovavel e acessivel/ Beta = 0,238) e,
de forma mais discreta, com o ODS 1 (Erradicacdo da Pobreza/ Beta = 0,070), com 0s
demais objetivos analisados houve divergéncia, sobretudo com o ODS 13 (Acéo contra
a mudanca global do clima/ Beta = -0,114) (Tabela 11).

Tabela 11: Coeficientes do modelo Patronais.

. R Erro- Estimativas
Preditor Estimativas padrio t p Estand.

Intercepto 0.47874 0.26311 1.820 0.074
Estabelecimentos com Assisténcia 2 6det 5 07e-4 S 0604 -0.0754
Tecnica 0.521
Crédito Total (R$) 1.62e-9 5.81e-10 2.788  0.007 0.3902
Investimento (R$) 2.14e-6 1.46e-6 1471  0.146 0.2075
ODSs 1 0.00254 0.00420 0.605  0.547 0.0700
ODS 7 0.00202 0.00101 2.000  0.050 0.2387
ODS 9 -3.54¢—4 0.00158 0.224 0.823 -0.0259
ODS 13 -0.00104 0.00115 0.901 0.371 -0.1146
ODS 17 -6.22¢—4 0.00131 0474 0.638 -0.0547

Fonte: Jamovi.

Sendo assim, a critérios de sustentabilidade, as trajet6rias patronais possuem
uma grande relevancia no acesso a energia renovavel (ODS 7), amparadas por um
ambiente inovativo favoravel. Em contrapartida, apresentam um importante desafio
quanto as acdes contra a mudanca global do clima (ODS 13). A seguir, observamos a
ilustracdo grafica dos valores de Beta que compde a analise, expressando as relaces das
variaveis com a dominancia da Trajetorias patronais (Gréfico 9).
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Grafico 9: Comportamento das varidveis para a dominancia das Trajetorias patronais.

0,500 -

0,400 - 0,39

0,300 -
0,239
0,208

0,200 -

0,100 - 0,070

0,000 T T T T T T T T 1

-0,026

-0,100 1 9075 -0,055

-0,115

-0,200 -

JEURYYS \ X0 A 1 9 b g
W T g0 0 Cesime® oD% oD% oS gps Y opst

Fonte: Elaboragdo propria.

4.4.  DOMINANCIA POR TRAJETORIA
4.4.1. ADOMINANCIA DA TRAJETORIA TECNOLOGICA CAMPONESA
T1.

De posse da apresentacdo da configuracdo geral da dominéncia das trajetdrias no
espaco geografico paraense, temos os resultados das regressdes mdltiplas relativas ao
total do estado. Para a T1, o modelo apresentou um R? Ajustado de 0,341 ou 34,1%,
mostrando-se estatisticamente significativo com valor de p = 0,002 (Tabela 12).

Tabela 12: Medidas de ajustamento do modelo T1.

Teste ao Modelo Global

Modelo R R2 R2 ajustado F gl1 gl2 p
1 0.677  0.458 0.341 391 8 37 0.002
Fonte: Jamovi.

Porém, mesmo com um R2 ajustado de valor moderado, a dominancia desta
trajetdria ndo resulta das variaveis independentes que expressam a situacdo do ambiente

de inovagdo em relacdo a ela, vide os valores de Beta (Estimativas estandardizadas)
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negativos das variaveis independentes assisténcias técnica e Investimentos, e um valor
muito baixo da varidvel crédito. Isso indica grandes desafios na promocdo dessa
trajetdria. Quando observamos o alinhamento da trajetéria com os ODS percebemos que
hd uma situacdo inversa, com uma forte convergéncia, sobretudo com os ODS 9
(inddstria, inovacdo e infraestrutura/ Beta = 0,320), 13 (Acdo contra a mudanca global
do clima/ Beta = 0,178) e com o0 17 (Parcerias para implementacdo dos Objetivos/ Beta
= 0,436). Os ODS que apresentaram um Beta negativo foram o 1 (Erradicacdo da
pobreza/ Beta = -0,267) e o 7 (Energias renovaveis e acessiveis/ Beta = -0,792) (Tabela
13).

Tabela 13: Coeficientes do modelo T1.

. R Erro- Estimativas
Preditor Estimativas padrio t p Estand.

Intercepto 100.271 0.55493 1.807 0.079
Estabelecimentos com Assisténcia 9224 554e-4  -1.665  0.104 -0.2925
Técnica
Crédito Total (R$) 3.82e-9 1.89%-8 0.203 0.840 0.0289
Investimento (R$) -2.39¢-5 1.67e-5 -1.433 0.160 -0.2780
ODS 1 -0.01757 0.01029 -1.708 0.096 -0.2679
OoDS 7 -0.01079 0.00217 -4.972 <.001 -0.7920
ODS 9 0.01139 0.00671 1.697 0.098 0.3206
ODS 13 0.00265 0.00176 15.073 0.137 0.1789
ODS 17 0.01278 0.00595 2.147 0.038 0.4361

Fonte: Jamovi.

Dessa forma entendemos que, a critérios de sustentabilidade, mesmo possuindo
grande relevancia na promocdo da industria, inovacao e infraestrutura (ODS 9), na acdo
contra a mudanca global do clima (ODS 13) e nas Parcerias para implementacdo dos
Objetivos (ODS 17), a trajetéria camponesa T1 coexiste com as demais trajetorias
dentro de um modelo institucional tecnicamente, e financeiramente, incompativel. A
relacdo divergente com a varidvel assisténcia técnica, que caracteriza um perfil de
desenvolvimento intensivo, e convergente com o ODS 9, que agrega a industria,
infraestrutura e a inovacdo nos parametros do desenvolvimento sustentavel da ONU,

pode indicar que no ecossistema o ambiente inovativo ndo fomenta a T1, porém, a sua
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estrutura inovativa interna, enddgena, apresenta alinhamento com as premissas
sustentaveis. A seguir, observamos a ilustragdo grafica dos valores de Beta que compde

a analise, expressando as relacdes das variaveis com a dominancia da T1 (Gréafico 10).

Grafico 10: Comportamento das variaveis para a dominancia da T1.
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Fonte: Elaboracéo propria.

4.4.2. DOMINANCIA DA TRAJETORIA CAMPONESA T2.
Para a T2, o modelo apresentou um R2 Ajustado de 0,262 ou 26,2%, mostrando-

se estatisticamente significativo com valor de p <0,001 (Tabela 14).

Tabela 14: Medidas de ajustamento do modelo T2.

Teste ao Modelo Global
Modelo R R2 R2 ajustado F gl1 gl2 p
1 0.593 0.352 0.262 3.94 8 58 <.001
Fonte: Jamovi.

Assim como na T1, a dominancia desta trajetoria resulta fracamente das
variaveis independentes que expressam a situacdo do ambiente de inovacdo em relagédo

a ela. Entretanto, as variaveis assisténcia técnica e crédito apresentaram valores de Beta
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positivos de 0,091 e 0,099, respectivamente, significando uma importante insercdo do
fomento, a partir do crédito, mas com a variavel investimentos indicando que ainda ha
grandes desafios. Quando observamos o alinhamento da trajetéria com os ODS
percebemos que s6 ha uma convergéncia positiva, e forte, com o ODS 13 (Agéo contra
a mudanca global do clima / Beta = 0,369) corroborando com as observacdes de que os
sistemas agroflorestais sdo importantes instrumentos no alcance deste objetivo. Porém
apresentou divergéncia com os ODS de inovacdo, como o 9 (inddstria, inovacgédo e
infraestrutura /Beta = -0,006) e o 7(Energias renovaveis e acessiveis /Beta = -0,428), 0
que pode representar os problemas estruturais que essa trajetéria enfrenta dentro da
conjuntura institucional do ecossistema de inovacdo local, atingindo também sua
performance para os ODS’s 1 (Erradicacdo da pobreza /Beta = -0,195) e 0 17 (Parcerias
para implementacdo dos Objetivos /Beta = -0,083) (Tabela 15).

Tabela 15: Coeficientes do modelo T2.

. N Erro- Estimativas
Preditor Estimativas padrio t p Estand.

Intercepto 137.031 0.41537 32.990 0.002
Estabelecimentos com Assisténcia 2654  34de-d 07701  0.444 0.09107
Técnica
Crédito Total (R$) 1.76e-8 2.49e-8 0.7087 0.481 0.09969
Investimento (R$) -4.38e—5 1.96e-5 22.376 0.029 -0.28689
ODSs 1 -0.01214 0.00675 17.982 0.077 -0.19582
ODS 7 -0.00669 0.00189 35391 < .001 -0.42824
ODS 9 -1.29¢—4 0.00216 0.0595 0.953 -0.00690
ODS 13 0.00626 0.00267 2.344 0.025 0.36920
ODS 17 -0.00211 0.00287 0.7338 0.466 -0.08356

Fonte: Jamovi.

Dessa forma, entendemos que, a critérios de sustentabilidade, a trajetdria
camponesa T2 possui uma forte relevancia para com as ag¢fes contra a mudanca global
do clima (ODS 13), contudo o ambiente inovativo local desfavoravel afeta suas
expressOes sociais e inovativas, afetando sua atuacdo na erradicacdo da pobreza
(ODS1), no acesso a energia renovavel e acessivel (ODS 7), na industria, inovagédo e

infraestrutura (ODS 9) e nos potenciais parcerias para a implementacdo dos objetivos
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(ODS 17). Isso pode iniciar uma lacuna estrutural existente entre os potenciais e
benéficos impactos do ODS 13 e os demais ODS analisados. O ODS 9 apresenta um
valor de beta negativo muito baixo, conjecturando uma aproximacdo com 0s preceitos
da ONU. A seguir, observamos a ilustracdo grafica dos valores de Beta que compGe a

andlise, expressando as relagdes das variaveis com a dominancia da T2 (Grafico 11).

Gréafico 11: Comportamento das variaveis para a dominancia da T2.
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Fonte: Elaboragéo propria.

4.4.3. DOMINANCIA DA TRAJETORIA CAMPONESA T3

Para a T3, 0 modelo apresentou um R2 Ajustado de 0,023 ou 2,3%, mostrando-se
estatisticamente ndo-significativo com valor de p = 0,433, sofrendo influéncia,
provavelmente do tamanho pequeno da amostra (Tabela 16).

Tabela 16: Medidas de ajustamento do modelo T3.

Teste ao Modelo Global

Modelo R R2 R2 ajustado F gl1 gl2 p
1 0.602  0.363 0.0231 1.07 8 15 0433
Fonte: Jamovi.
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O R? gjustado t&o baixo indica uma relagdo muito fraca da T3 com o ambiente
inovativo, porém com valor expressivo em relacdo a assisténcia técnica (Beta = 0,541) e
uma valor positivo menor para o crédito (Beta = 0,045). Os investimentos apresentaram
Beta negativo de -0,289. Quando observamos o alinhamento da trajetoria com os ODS,
percebemos um alinhamento positivo consideravel com o ODS 9 (industria, inovacgao e
infraestrutura/ Beta = 0,310) e também com o ODS 13 (Ac¢éo contra a mudanca global
do clima / Beta = 0,189), por outro lado, assim como nas demais camponesas,
identificou-se uma divergéncia para com os ODs’s 1 (Erradica¢ao da pobreza/ Beta = -
0,157), 7 (Energia renovavel e acessivel/ Beta = -0,472) e o 17 (Parcerias para
implementacdo dos objetivos/Beta = -0,217) (Tabela 17).

Tabela 17: Coeficientes do modelo T3.

. R Erro- Estimativas
Preditor Estimativas padrio t p Estand.

Intercepto 0.40294 0.72830 0.553 0.588
Estabelecimentos com Assisténcia 000177  8.85e-4  2.005  0.063 0.5415
Técnica
Crédito Total (R$) 2.54e-9 1.34e-8 0.189  0.853 0.0455
Investimento (R$) -1.10e—5 1.09e-5 1.004 0.331 -0.2898
ODSs 1 -0.00711 0.01293 0.550 0.590 -0.1574
OoDs 7 -0.00480 0.00259 1855 0.083 -0.4728
ODS 9 0.00742 0.00577 1.286 0.218 0.3104
ODS 13 0.00317 0.00501 0.633  0.536 0.1893
ODS 17 -0.00585 0.00677 0.863 0.402 -0.2178

Fonte: Jamovi.

Dessa forma, a critérios de sustentabilidade, a trajetria camponesa T3 possuli
importante relacdo com a industria, inovacdo e infraestrutura (ODS 9) e com as acOes
contra a mudanca global do clima (ODS 13), apresentando, por outro lado, divergéncia
com os demais objetivos. O forte peso da variavel assisténcia técnica, compreendendo
um desenvolvimento intensivo, pode impulsionar, para este caso, o desempenho quanto

ao ODS 9 que trata da inovacdo. A seguir, observamos a ilustracdo grafica dos valores
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de Beta que compde a analise, expressando as relagbes das variaveis com a dominancia
da T3 (Gréfico 12).

Grafico 12: Comportamento das variaveis para a dominancia da T3.
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Fonte: Elaboragdo propria.

4.4.4. DOMINANCIA DA TRAJETORIA PATRONAL T4,
Para a T4, o modelo apresentou um R2 Ajustado de 0,462 ou 46,2%, mostrando-

se estatisticamente significativo com valor de p < 0,001 (Tabela 18).

Tabela 18: Medidas de ajustamento do modelo T4.

Teste ao Modelo Global
Modelo R R2 R2 ajustado F gll gl2 p
1 0.720 0.519 0.462 9.17 8 68 <.001
Fonte: Jamovi.

O R? gjustado indica uma relacdo moderada da T4 com o ambiente inovativo,
com valores expressivos em relacdo a assisténcia técnica (Beta = 0,101), aos

investimentos (Beta = 0,120) e, principalmente, ao crédito (Beta = 0,378). Quando
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observamos o alinhamento da trajetéria com os ODS, percebemos um alinhamento
positivo consideravel com o ODS 7 (Energia renovavel e acessivel / Beta = 0,338), com
0 17 (Parcerias para implementacdo dos objetivos/Beta = 0,094) e com o 1 (Erradicagédo
da pobreza/ Beta = 0,054). Porém apresentou consideraveis divergéncias com os ODS’s
13 (Acdo contra a mudanca global do clima/ Beta = -0,235) e 0 9 (indUstria, inovagdo e
infraestrutura/ Beta = -0,106) (Tabela 19).

Tabela 19: Coeficientes do modelo T4.

. . . Erro- Estimativas
Preditor Estimativas padrio t p Estand.

Intercepto 0.29203 0.30265 0.965 0.338
Estabelecimentos com 746e-4  87%-4 0848  0.399 0.1014
Assisténcia Técnica

Crédito Total (R$) 3.41e-9 9.70e-10 3517 <.001 0.3784
Investimento (R$) 2.03e-6 2.13e-6 0.954 0.344 0.1206
OoDS 1 0.00299 0.00493 0.607 0.546 0.0544
ODS 7 0.00460 0.00138 3.343 0.001 0.3381
ODS 9 -0.00205 0.00166 1.234 0.221 -0.1067
ODS 13 -0.00353 0.00157 2 958 0.027 -0.2352
ODS 17 0.00197 0.00197 1.005 0.319 0.0943

Fonte: Jamovi.

Dessa forma, a critérios de sustentabilidade, a trajetdria patronal T4 apresentou
uma convergéncia com 0 acesso a energia renovavel (ODS 7), cm as parcerias para
implementacdo dos objetivos (ODS 17) e com a erradicacdo da pobreza (ODS 1). Por
outro lado, mostrou-se divergente quanto as acdes no combate a mudanca global do
clima (ODS 13) e com a industria, inovacao e infraestrutura (ODS 9). A variavel
assisténcia técnica, no ambito do desenvolvimento intensivo, apresentou peso relevante,
porém menor que as demais variaveis, enquanto o ODS 9 foi moderadamente negativo
indicando que os preceitos inovativos endogenos da trajetoria se contrapdem aos
delimitados pela ONU. A seguir, observamos a ilustracdo grafica dos valores de Beta
que compde a analise, expressando as relacdes das variaveis com a dominancia da T4
(Grafico 13).
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Gréafico 13: Comportamento das variaveis para a dominancia da T4.
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Fonte: Elaboragao propria.

4.4.5. DOMINANCIA DA TRAJETORIA PATRONAL T5.
Para a T5, o modelo apresentou um R2 Ajustado de 0,514 ou 51,4%,

mostrando-se estatisticamente significativo com valor de p = 0,002 (Tabela 20).

Tabela 20: Medidas de ajustamento do modelo T5.

Teste ao Modelo Global
Modelo R R2 R2 ajustado F gll gl2 p

1 0.808 0.653 0.514 471 8 20 0.002
Fonte: Jamovi.

O R? ajustado indica uma relacdo forte da TS5 com o ambiente inovativo, com
valores expressivos em relacdo a assisténcia técnica (Beta = 0,294) e aos investimentos
(Beta = 0,191), quanto ao crédito o Beta foi negativo em -0,043. Quando observamos o
alinhamento da trajetéria com os ODS, percebemos um alinhamento positivo

consideravel com o ODS 7 (Energia renovavel e acessivel / Beta = 0,582), com o 17
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(Parcerias para implementacdo dos objetivos/Beta = 0,131) e com o 1 (Erradicacdo da
pobreza/ Beta = 0,191). Porém apresentou divergéncias com os ODS’s 13 (Agao contra
a mudanca global do clima/ Beta = -0,036) e 0 9 (industria, inovacdo e infraestrutura/
Beta =-0,296) (Tabela 21).

Tabela 21: Coeficientes do modelo T5.

. . . Erro- Estimativas
Preditor Estimativas padrao t p Estand.

Intercepto 0.30391 0.77755 0.391  0.700
Estabelecimentos com Assisténcia 000216 000152 1427  0.169 0.2942
Técnica
Crédito Total (R$) -1.64e—9 7.01e-9 0 234 0.818 -0.0438
Investimento (R$) 5.16e-6 5.83e-6 0.885 0.387 0.1918
oDS 1 0.00719 0.01235 0582  0.567 0.1066
oDS 7 0.00804 0.00207 3885  <.001 0.5824
OoDS 9 -0.01104 0.00665 1660 0113 -0.2962
oDS 13 -4.54¢—4 0.00245 0185  0-855 -0.0364
oDS 17 0.00463 0.00542 0.855  0.403 0.1317

Fonte: Jamovi.

Dessa forma, a critérios de sustentabilidade, a trajetdria patronal T5 apresentou
uma convergéncia com 0 acesso a energia renovavel (ODS 7), com as parcerias para
implementacdo dos objetivos (ODS 17) e com a erradicacdo da pobreza (ODS 1). Por
outro lado, mostrou-se divergente quanto as acGes no combate a mudanca global do
clima (ODS 13) e com a industria, inovacao e infraestrutura (ODS 9). A variavel
assisténcia técnica, no ambito do desenvolvimento intensivo, apresentou peso relevante,
enguanto o ODS 9 foi moderadamente negativo indicando que os preceitos inovativos
enddgenos da trajetdria se contrapdem aos delimitados pela ONU. A seguir, observamos
a ilustracdo gréafica dos valores de Beta que compde a anélise, expressando as relacdes
das variaveis com a dominéncia da T5 (Grafico 14).



100

Gréfico 14: Comportamento das variaveis para a dominancia da T5.
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Fonte: Elaboragao propria.

4.4.6. DOMINANCIA DA TRAJETORIA PATRONAL T7.
Para a T7, o modelo apresentou um R2 Ajustado de 0,507 ou 50,7%,
mostrando-se estatisticamente significativo com valor de p = 0,005 (Tabela 22).

Tabela 22: Medidas de ajustamento do modelo T7.

Teste ao Modelo Global

Modelo R R2 R2 ajustado F gl1 gl2 p

1 0.812 0.659 0.507 4.34 8 18 0.005
Fonte: Jamovi.

O R? gjustado indica uma relagdo forte da T7 com o ambiente inovativo, com
valores expressivos em relacdo a assisténcia técnica (Beta = 0,440) e aos investimentos
(Beta = 0,532), quanto ao crédito o Beta foi negativo em -0,038. Quando observamos o
alinhamento da trajetéria com os ODS, percebemos um alinhamento positivo

consideravel com o ODS 7 (Energia renovavel e acessivel / Beta = 0,160) e com o0 1
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(Erradicacdo da pobreza/ Beta = 0,009). Porém apresentou divergéncias com os ODS’s
13 (Acdo contra a mudanca global do clima/ Beta = -0,355), com o 9 (inddstria,
inovacéo e infraestrutura/ Beta = -0,099) e com o 17 (Parcerias para implementacéo dos
objetivos/ Beta = -0,031) (Tabela 23).

Tabela 23: Coeficientes do modelo T7.

. . . Erro- Estimativas
Preditor Estimativas padrao t p Estand.

Intercepto 0.17773 0.76509 0.2323 0.819
Estabelecimentos com Assisténcia 000241 000182 13289  0.200 0.44060
Técnica
Crédito Total (R$) 2 756-10 2.15e-9 -0.128  0.899 -0.0385
Investimento (R$) 2.37e-5 1.42e-5 1.669  0.108 0.5325
OoDS 1 6.35e-4 0.01097 0.0579  0.954 0.00947
OoDS 7 0.00244 0.00265 0.9182  0.371 0.16001
ODS 9 -0.00323 0.01079 0.2991 0.768 -0.09973
ODS 13 -0.00537 0.00313 17149 0.104 -0.35532
ODS 17 -0.00148 0.01372 0.1079 0.915 -0.03163

Fonte: Jamovi.

Dessa forma, a critérios de sustentabilidade, a trajetoria patronal T7 apresentou
uma convergéncia com 0 acesso a energia renovavel (ODS 7) e um discreto
alinhamento com a erradicacdo da pobreza (ODS 1). Por outro lado, mostrou-se
divergente quanto as acBes no combate a mudanca global do clima (ODS 13), com a
industria, inovacdo e infraestrutura (ODS 9) e com as parcerias para implementacdo dos
objetivos (ODS 17). A variavel assisténcia técnica, no ambito do desenvolvimento
intensivo, apresentou peso relevante, enquanto o ODS 9 foi moderadamente negativo
indicando que os preceitos inovativos endogenos da trajetoria se contrapdem aos
delimitados pela ONU. A seguir, observamos a ilustracdo grafica dos valores de Beta
que compde a analise, expressando as relacdes das variaveis com a dominancia da T7
(Grafico 15).
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Grafico 15: Comportamento das variaveis para a dominancia da T7.
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Fonte: Elaboragdo propria.

45. SINTETIZANDO O ECOSSISTEMA DE INOVACAO

Observando o resultado das regressGes percebemos, quanto as variaveis do
ambiente inovativo (assisténcia técnica, crédito e investimentos), que hd um ambiente
bem desfavoravel para as trajetdrias camponesas se compararmos ao que é desfrutado
pelas patronais. Neste sentido a T1 possui a situacdo mais desafiadora, atingindo uma
Unica e discreta convergéncia com o crédito, porém dentre as camponesas é a que mais
apresentou alinhamento com os ODS’s, sobretudo com o 17 que trata das parcerias
necessarias para implantacdo dos objetivos. A trajetoria T2 foi a camponesa que
apresentou maior presenca do crédito e uma amena convergéncia com a assisténcia
técnica, e apontou convergéncia somente com o ODS 13, contra as mudancas
climaticas, corroborando com o papel exercido pelos sistemas agroflorestais neste
sentido, foi a trajetoria que obteve a mais forte convergéncia com este ODS. A T3,
demonstrou uma forte presenca da assisténcia técnica e um importante alinhamento com

0 ODS 9 (industria, inovacéo e infraestrutura).
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No conjunto das patronais, a T4 apresentou uma forte convergéncia com o
crédito, a maior de todas as trajetdrias, e um alinhamento expressivo com o ODS 7
(energia renovavel e acessivel). A T5, no que lhe concerne, apontou consideravel
convergéncia com a assisténcia técnica e os investimentos, também mostrando um forte
alinhamento com o ODS 7. A T7 teve uma forte convergéncia com os investimentos e
com a assisténcia técnica, porém, demonstrou alinhamentos ndo tdo expressivos se
comparados com as demais patronais, no tocante aos ODS’s, com maior expressividade
para 0 ODS 13 no qual se destacou negativamente. A tabela a seguir foi construida para
se obter um panorama mais coeso, e objetivo, do cenério do ecossistema de inovagao no
estado do Pard, com base nos valores de Beta obtidos nas regressdes. Foi calculada a
média aritmética de cada varidvel, para as seis trajetorias, e classificadas em “abaixo da
média”, representados pela cor vermelha, ou “acima da média”, representados pela cor
verde, de modo a ilustrar o desempenho de cada variavel em cada trajetoria no
ecossistema indicado. (Tabela 24).

Tabela 24: O Desempenho do Ecossistema de inovacao do agrario paraense.

Assisténcia
Técnica
Crédito Total
Investimento

ODS1
ODS 7
ODS 9
ODS 13 0,179
ODS 17 0,436

Fonte: Elaboragdo propria.

A primeira observacdo em relacdo a tabela é que quanto mais acima da média é
0 ambiente inovativo, como no caso das patronais, maiores os alinhamentos com o0s
ODS’s ligados a erradicagdo da pobreza (1), ao acesso a energia renovavel (7) e as
parcerias para implementagdo dos objetivos (17). E quanto mais desfavoravel se torna o
ambiente inovativo, como no caso das camponesas, maior o alinhamento com os ODS
relacionados a inovacdo e infraestrutura (9) e com o combate as mudancas climéticas

(13). Dessa forma podemos concluir que o ambiente inovativo, atualmente, favorece as
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trajetorias patronais a melhorarem seu desempenho para com os ODS’s sociais e
institucionais, contudo desfavorecem aqueles relacionados a preservacdo ambiental e a
inovacédo sustentavel, ou seja, 0 ambiente inovativo esta inversamente proporcional aos
ODS’s 9 e 13.

Percebe-se que o ambiente inovativo favorece as trajetorias atreladas aos
padrdes globais de industrializacdo, importados da logica produtivista, e 0s mecanismos
de fomento existentes localmente incentivam essa condicdo. O fato de as camponesas
possuirem condic¢des desfavoraveis no ambiente inovativo local, mas apresentarem um
alinhamento mais positivo com o ODS 9 do que as patronais, revela que as categorias
de inovacgdes que este ambiente fomenta hoje, ndo estd alinhado com os parametros
sustentaveis idealizados pela ONU, bem como as inovac@es e a estrutura enddgenas as
trajetdrias camponesas conseguem, mesmo diante deste ambiente, promover 0s
objetivos sustentiveis neste sentido. E indo mais além, as camponesas conseguem
atrelar este parametro inovativo enddgeno, e sustentavel, ao combate as mudancas
climéticas.

Mudangcas ou reversdes nas tendéncias fomentadas hoje pelo ambiente inovativo
poderiam atender, também, ao fortalecimento das trajetorias camponesas, sobretudo da
T2, melhorando seus desempenhos quanto a erradicacdo da pobreza e suas relacdes
institucionais no ecossistema, refletindo-se no &mbito das parcerias para implementacao
dos objetivos. Da mesma forma, melhorar o acesso dessas trajetorias a fontes de energia
limpa e renovavel que, atualmente, possuem um alto custo o que pode inviabilizar o
acesso de muitas propriedades camponesas a esta categoria de energia, e hd a
possibilidade do bom desempenho da capacidade de investimentos das patronais estar
atrelado ao aporte para novos tipos de fontes de energia, gerando impactos na producao.
Logo, este ajuste nas tendéncias do ambiente inovativo pode potencializar o carater
socioinstitucional das trajetorias camponesas, que ja despontam como importantes
agentes na promocao de inovagdes sustentaveis e de acGes contra a mudanca global do

clima.

5. CONSIDERACOES FINAIS
A pesquisa oportunizou a construcdo de uma base tedrica retomando a linha de

entendimento dos pensadores heterodoxos e dos tedricos neoschumpeterianos, em
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relacdo ao papel das institui¢cOes para o desenvolvimento, sendo este o principal objetivo
da sociedade, em especial nos moldes de uma estrutura ambientalmente responsavel que
fez surgir os 17 objetivos para o desenvolvimento sustentavel da Organizacdo das
Nacdes Unidas, de modo a ativar um direcionamento para as iniciativas neste sentido,
tal como a plataforma do indice de desenvolvimento sustentavel das cidades que avalia
0 desempenho, de cada municipio, em relacdo ao funcionamento do complexo
institucional local em prol dos ODS’s. As inovagdes sao destacadas como uma
necessidade para que mudancas institucionais estruturais sejam viabilizadas, entendendo
as inovagbes do ponto de vista das tecnologias sociais e fisicas, sendo as proprias
instituices caracterizadas como inovagdes sociais formadas e amadurecidas mediante o
contato com o sistema de crencas local que caracteriza cada territério e que fomenta
seus processos de aprendizado e de cumulatividade de experiéncias.

Com base nessas ideias, faz-se a imersdo dos individuos camponeses e patronais
existentes no ambiente rural da Amazonia dentro desta contextualizacdo, representados
pelas trajetorias tecnoldgicas as quais pertencem, com o intuito de materializar as
premissas da chamada bioeconomia, que esta assente em todo o nexo tedrico
desenvolvido nos capitulos iniciais, e na qual o desenvolvimento sustentavel e as
inovagdes dialogam intensamente. Com isso potencializou-se a no¢do de ecossistemas
de inovacdo, haja visto que toda a heterogeneidade de agentes presente na Amazonia e,
em especial, no recorte geogréafico do estado do Pard, esta interconecta pelas suas causas
e efeitos, existindo em interdependéncia, onde os diferentes tipos de institui¢oes e atores
sociais, bem como servigos e atividades estdo interligadas dentro de um complexo
institucional vigente, no qual o ecossistema de trajetorias tecnolégicas coexiste no
territério, compartilnando impactos de seus aspectos técnico-produtivos e de sua adogdo
inovativa.

Com isso, através do software Jamovi, realizaram-se exercicios de regressao,
compreendendo a varidvel dependente “dominancia da trajetéria” e dois grupos de
variaveis independentes, as que estdo relacionadas ao ambiente inovativo (assisténcia
técnica, crédito e investimentos) e as que sdo caracterizadas pelos cinco ODS escolhidos
para a analise (ODS’s 1, 7,9, 13 e 17). Conseguimos auferir, dessa forma, respondendo
as problematicas da pesquisa, que a dindmica do ecossistema de inovagdo paraense

contribui de maneiras distintas para a dominancia das trajetorias tecnoldgicas,
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privilegiando algumas e limitando outras, propiciando a observacdo das caracteristicas
dos fundamentos institucionais desse ecossistema. Da mesma forma, verificou-se o
alinhamento dos fatores de dominancia de cada trajetoria com os ODS’s, identificando
as que operam e as que ndo operam para a realizacdo do desenvolvimento sustentavel,
bem como a ocorréncia de situag¢fes intermediérias, como no caso da T3 e da T5.

Alguns problemas metodoldgicos podem interferir na analise total. O tamanho
pequeno das amostras de cada trajetdria, como, por exemplo da trajetoria T3 que possui
um N=21, pode ter impactado em algumas estatisticas, como o valor de p, por exemplo,
ele vale para os demais grupos de trajetorias. Para tanto, seria mais preciso, em outros
exercicios futuros, fazer uma analise com amostras maiores, como contemplando todos
0s municipios de todos os estados da regido norte, por exemplo. Outro ponto a se
destacar é que a base sobre as trajetdrias tem como fundamental fonte o censo
agropecuario, porém o ultimo censo é do ano de 2017, ja a base dos ODS, em sua
maioria, data de 2019 em diante. Dessa forma, por ndo se tratar de uma série histdrica
continua e existir essa diferenca de periodos, podem ocorrer distor¢fes na leitura dos
dados, haja visto haver a possibilidade de ndo abarcar modificacfes ocorridas em anos
posteriores ao das bases.

Como em todo processo de pesquisa, este foi construido com base em diversas
limitacGes e percalgos ao longo do seu periodo de desenvolvimento, porém consideram-
se importantes seus resultados, assim como se entende a importancia desta para a
construcdo de novas possibilidades, tanto de novas pesquisas, quanto de outros tipos de
iniciativas em prol de um modelo bioecondmico de desenvolvimento sustentivel,

sobretudo para o estado do Para.
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ANEXO | - ESTATISTICAS DAS REGRESSOES

Regressdo Dominancia T1

117

Teste ANOVA
Soma de | Quadrado =
Quadrados g médio P
E§tapeIeC|mentos com Assisténcia 0.11809 1 0.11809 27791 0.104
Técnica
Crédito Total (R$) 0.00175 1 0.00175 0.0411 0.840
Investimento (R$) 0.08752 1 0.08752 20.543 0.160
OoDS1 0.12428 1 0.12428 29.173 0.096
OoDS7 105.312 1 105.312 247.202 <.001
ODS 9 0.12266 1 0.12266 28.791 0.098
ODS 13 0.23415 1 0.23415 54,963 0.025
ODS 17 0.19642 1 0.19642 46.107 0.038
Residuos 157.625 37 0.04260
Fonte: Jamovi
Autocorrelagdo Durbin-Watson
A”tocoo”e'a‘?a Estatistica DW  p
0.0758 1.84 0.526
Fonte: Jamovi
Estatisticas de colinearidade
VIF Tolerancia

Estabelecimentos com Assisténcia Técnica  2.11 0.474

Crédito Total (R$) 1.39 0.720

Investimento (R$) 2.57 0.389

OoDS1 1.68 0.595

OoDS7 1.73 0.577

ODS 9 2.44 0.410

ODS 13 1.69 0.591

ODS 17 2.82 0.355

Fonte: Jamovi
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Teste & normalidade Shapiro-wilk
Estatistica p

0.989 0.942
Fonte: Jamovi

Gréfico Q-Q Plot T1

Residuos estandardizados

-2 -1 0 1 2

Quantis tedricos

Fonte: Jamovi



Regressdo Dominancia da T2
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Teste ANOVA
Soma de | Quadrado =
Quadrados g médio P

Estabelecimentos com 0.0361 1 0.0361 0.59306  0.444
Assisténcia Técnica
Crédito Total (R$) 0.0305 1 0.0305 0.50219 0.481
Investimento (R$) 0.3045 1 0.3045 500.706 0.029
ODS 1 0.1966 1 0.1966 323.351 0.077
OoDS7 0.7616 1 0.7616 1.252.510 <.001
ODS 9 2.16e-4 1 2.16e-4 0.00355 0.953
ODS 13 0.1381 1 0.1381 227.194 0.137
OoDS 17 0.0327 1 0.0327 0.53850 0.466
Residuos 35.267 58 0.0608

Fonte: Jamovi

Autocorrelagdo Durbin-Watson

Autocorrelagd

0

Estatistica DW

p

-0.0926

2.15

0.576

Fonte: Jamovi

Estatisticas de colinearidade

VIF Tolerancia

Estabelecimentos com Assisténcia Técnica

Crédito Total (R$)

Investimento (R$)

ODS 1
ODS 7
ODS 9
ODS 13
ODS 17

1.25

1.77

1.47

1.06
131
1.20
1.26
1.16

0.799

0.565

0.680

0.942
0.763
0.833
0.793
0.862

Fonte: Jamovi



Residuos estandardizados
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Teste & normalidade Shapiro-wilk

Estatistica p

0.965 0.056

Fonte: Jamovi

Grafico Q-Q Plot T2

Quantis tedricos

Fonte: Jamovi



Regressdo Dominancia da T3
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Teste ANOVA
Soma de Quadrado F

Quadrados médio P
E§tapeIeC|mentos com Assisténcia 0.14049 1 0.14049 40188  0.063
Técnica
Crédito Total (R$) 0.00125 1 0.00125 0.0358  0.853
Investimento (R$) 0.03527 1 0.03527 10.088 0.331
ODS 1 0.01059 1 0.01059 0.3030  0.590
ODS 7 0.12031 1 0.12031 34415 0.083
ODS 9 0.05783 1 0.05783 16.541 0.218
ODS 13 0.01402 1 0.01402 0.4012 0.536
ODS 17 0.02604 1 0.02604 0.7448  0.402
Residuos 0.52437 15 0.03496

Fonte: Jamovi

Autocorrelagdo Durbin-Watson

Autocorrelagéo

Estatistica DW

p

0.194

1.58

0.208

Fonte: Jamovi

Estatisticas de colinearidade

VIF Tolerancia

Estabelecimentos com Assisténcia Técnica

Crédito Total (R$)

Investimento (R$)

ODS 1
ODS 7
ODS 9
ODS 13
ODS 17

1.72

1.36

1.96

1.92
1.53
1.37
2.10
1.50

0.582

0.735

0.510

0.520
0.654
0.729
0.475
0.667

Fonte: Jamovi



Residuos estandardizados
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Teste & normalidade Shapiro-wilk

Estatistica p

0.979 0.879

Fonte: Jamovi

Grafico Q-Q Plot T3

-2 -1 0 1 2
Quantis tedricos

Fonte: Jamovi



123

Regressdo Dominancia da T4

Teste ANOVA
Soma de | Quadrado F

Quadrados 9 médio P
E§tapeIeC|mentos com Assisténcia 0.0265 1 0.0265 0.719 0.399
Técnica
Crédito Total (R$) 0.4561 1 0.4561 12.368 <.001
Investimento (R$) 0.0335 1 0.0335 0.910 0.344
ODS 1 0.0136 1 0.0136 0.368 0.546
ODS 7 0.4121 1 0.4121 11.174 0.001
ODS 9 0.0562 1 0.0562 1.523 0.221
ODS 13 0.1880 1 0.1880 5.099 0.027
ODS 17 0.0372 1 0.0372 1.009 0.319
Residuos 25.076 68 0.0369

Fonte: Jamovi

Autocorrelagdo Durbin-Watson

Autocorrelagéo Estatistica DW p

-0.276 2.55 0.024

Fonte: Jamovi

Estatisticas de colinearidade

VIF Tolerancia
Estabelecimentos
com Assisténcia 2.02 0.495
Técnica
Crédito Total
(RS) 1.64 0.611
Investimento
(R$) 2.26 0.442
OoDS 1 1.13 0.881
ODS 7 1.45 0.691
ODS 9 1.06 0.946
ODS 13 1.53 0.652
ODS 17 1.25 0.802

Fonte: Jamovi



Residuos estandardizados

Teste & normalidade Shapiro-wilk

Estatistica p

0.981 0.322

Fonte: Jamovi

Gréafico Q-Q Plot T4
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Quantis tedricos

Fonte: Jamovi




Regressdo Dominancia da T5
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Teste ANOVA
Soma de Quadrado =

Quadrados médio P
E§tapeIeC|mentos com Assisténcia 0.05456 1 0.05456 20.349 0.169
Técnica
Crédito Total (R$) 0.00146 1 0.00146 0.0546 0.818
Investimento (R$) 0.02100 1 0.02100 0.7833 0.387
ODS 1 0.00908 1 0.00908 0.3388 0.567
ODS 7 0.40460 1 0.40460 150.915 <.001
ODS 9 0.07388 1 0.07388 27.557 0.113
ODS 13 9.22e-4 1 9.22e-4 0.0344 0.855
ODS 17 0.01959 1 0.01959 0.7308 0.403
Residuos 0.53620 20 0.02681

Fonte: Jamovi

Autocorrelagdo Durbin-Watson

Autocorrelagdo Estatistica DW p
-0.251 2.46 0.248
Fonte: Jamovi
Estatisticas de colinearidade
VIF Tolerancia

Estabelecimentos

com Assisténcia 2.45 0.408

Técnica

Crédito Total

(RS) 2.02 0.494

Investimento

(R$) 2.71 0.369

OoDS1 1.93 0.517

ODS7 1.30 0.772

ODS 9 1.84 0.545

ODS 13 2.23 0.449

ODS 17 1.37 0.731

Fonte: Jamovi



Residuos estandardizados
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Teste & normalidade Shapiro-wilk

Estatistica p

0.974 0.673

Fonte: Jamovi

Gréafico Q-Q Plot T5

2 1 0 1 2
Quantis tedricos

Fonte: Jamovi



Regressdo Dominancia da T7
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Teste ANOVA
Soma de Quadrado =

Quadrados médio P
E§tapeIeC|mentos com Assisténcia 0.06682 1 0.06682 176.609  0.200
Técnica
Crédito Total (R$) 0.31746 1 0.31746 839.117  0.010
Investimento (R$) 0.35504 1 0.35504 938.457  0.007
OoDS 1 1.27e-4 1 1.27e-4 0.00335 0.954
ODS 7 0.03189 1 0.03189 0.84305 0.371
ODS 9 0.00339 1 0.00339 0.08948 0.768
ODS 13 0.11126 1 0.11126 294.079  0.104
ODS 17 4.41e-4 1 4.41e-4 0.01165 0.915
Residuos 0.68099 18 0.03783

Fonte: Jamovi

Autocorrelagdo Durbin-Watson

Autocorrelagdo Estatistica DW p
-0.117 2.19 0.528
Fonte: Jamovi
Estatisticas de colinearidade
VIF Tolerancia

Estabelecimentos

com Assisténcia 5.79 0.1726

Técnica

Crédito Total

(R$) 10.44 0.0958

Investimento

(R$) 12.86 0.0778

OoDS1 1.41 0.7089

ODS 7 1.60 0.6246

ODS 9 5.86 0.1707

ODS 13 2.26 0.4419

ODS 17 4.53 0.2208

Fonte: Jamovi



Residuos estandardizados

[}
=
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Teste & normalidade Shapiro-wilk

Estatistica p

0.966 0.495

Fonte: Jamovi

Gréafico Q-Q Plot T7

-2 -1 0 1 2

Quantis tedricos

Fonte: Jamovi



ANEXO I1: DOMINANCIA DA TRAJETORIA CAMPONESA T1, PARA.
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Dominancia

Dominancia

Mesorregido Paraense IRegiﬁo d~e Municipio VEEEITE | Ve Trajetéria Trajetoria Dominancia Trajgtéria

ntegracao Camponesa | Patronal Camponesa Patronal Dominante
Marajo Marajo Afua T1 T4 0,96 0,04 Camponesa Dominante | T1 Dominante
Baixo Amazonas Baixo Amazonas Alenguer T1 T5 0,69 0,31 Camponesa Dominante | T1 Dominante
Metropolitana de Belém Guajara Ananindeua Tl T4 0,90 0,10 Camponesa Dominante | T1 Dominante
Nordeste Paraense Rio Caeté Augusto Corréa Tl T5 0,93 0,07 Camponesa Dominante | T1 Dominante
Nordeste Paraense Rio Capim Aurora do Para T1 T4 0,60 0,40 Camponesa Dominante | T1 Dominante
Sudoeste Paraense Tapajos Aveiro Tl T4 0,93 0,07 Camponesa Dominante | T1 Dominante
Nordeste Paraense Rio Caeté Braganca T1 T5 0,68 0,32 Camponesa Dominante | T1 Dominante
Metropolitana de Belém Rio Capim Bujaru T1 T7 0,95 0,05 Camponesa Dominante | T1 Dominante
Nordeste Paraense Rio Caeté Cachoeira do Piria Tl T4 0,87 0,13 Camponesa Dominante | T1 Dominante
Nordeste Paraense Rio Caeté Capanema T1 T4 0,58 0,42 Camponesa Dominante | T1 Dominante
Sudeste Paraense Araguaia Conceicédo do Araguaia T1 T4 0,66 0,34 Camponesa Dominante | T1 Dominante
Nordeste Paraense Rio Capim Concordia do Para Tl T7 0,79 0,21 Camponesa Dominante | T1 Dominante
Baixo Amazonas Baixo Amazonas Curua T1 T4 0,60 0,40 Camponesa Dominante | T1 Dominante
Nordeste Paraense Rio Capim Garrafédo do Norte Tl T4 0,68 0,32 Camponesa Dominante | T1 Dominante
Nordeste Paraense Rio Capim Irituia T1 T4 0,74 0,26 Camponesa Dominante | T1 Dominante
Baixo Amazonas Baixo Amazonas Juruti T1 T7 0,86 0,14 Camponesa Dominante | T1 Dominante
Nordeste Paraense Guama Maracand Tl T7 0,54 0,46 Camponesa Dominante | T1 Dominante
Baixo Amazonas Baixo Amazonas Obidos T1 T4 0,67 0,33 Camponesa Dominante | T1 Dominante
Marajé Maraj6 Oeiras do Para Tl T5 0,97 0,03 Camponesa Dominante | T1 Dominante
Baixo Amazonas Baixo Amazonas Oriximina T1 T4 0,89 0,11 Camponesa Dominante | T1 Dominante
Nordeste Paraense Rio Capim Ourém T1 T4 0,57 0,43 Camponesa Dominante | T1 Dominante
Marajo Marajo Portel Tl T4 0,88 0,12 Camponesa Dominante | T1 Dominante
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Baixo Amazonas Baixo Amazonas Prainha T1 T7 0,58 0,42 Camponesa Dominante | T1 Dominante
Nordeste Paraense Rio Caeté Santa Luzia do Para Tl - 1,00 0,00 Camponesa Dominante | T1 Dominante
Nordeste Paraense Guama Sdo Domingos do Capim T1 T5 0,85 0,15 Camponesa Dominante | T1 Dominante
Nordeste Paraense Guama S&o Miguel do Guama T1 T4 0,75 0,25 Camponesa Dominante | T1 Dominante
Nordeste Paraense Rio Caeté Tracuateua Tl T4 0,79 0,21 Camponesa Dominante | T1 Dominante

Fonte: Elaboracdo Propria.



Dominancia da trajetoria camponesa T2, Para.
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Dominancia

Dominancia

M - Regido de N Trajetdéria | Trajetoria S A oA Trajetéria
esorregiao Paraense Integracio Municipio Camponesa | Patronal Trajetoria | Trajetoria Dominancia .
Camponesa | Patronal

Nordeste Paraense Tocantins Acara T2 T7 0,93 0,07 Camponesa Dominante | T2 Dominante
Baixo Amazonas Baixo Amazonas Almeirim T2 T7 0,74 0,26 Camponesa Dominante | T2 Dominante
Marajo Marajo Anajas T2 T4 0,94 0,06 Camponesa Dominante | T2 Dominante
Marajo Marajo Bagre T2 T4 0,97 0,03 Camponesa Dominante | T2 Dominante
Nordeste Paraense Tocantins Baiéo T2 T7 0,75 0,25 Camponesa Dominante | T2 Dominante
Metropolitana de Belém Tocantins Barcarena T2 T5 0,93 0,07 Camponesa Dominante | T2 Dominante
Metropolitana de Belém Guajara Belém T2 T7 0,58 0,42 Camponesa Dominante | T2 Dominante
Marajo Marajo Breves T2 T4 0,96 0,04 Camponesa Dominante | T2 Dominante
Nordeste Paraense Tocantins Cameta T2 T5 0,94 0,06 Camponesa Dominante | T2 Dominante
Nordeste Paraense Guamé Colares T2 T4 0,65 0,35 Camponesa Dominante | T2 Dominante
Baixo Amazonas Baixo Amazonas Faro T2 T4 0,88 0,12 Camponesa Dominante | T2 Dominante
Marajo Marajo Gurupa T2 T4 0,96 0,04 Camponesa Dominante | T2 Dominante
Nordeste Paraense Tocantins Igarapé-Miri T2 T5 0,77 0,23 Camponesa Dominante | T2 Dominante
Sudoeste Paraense Tapajos Itaituba T2 T4 0,51 0,49 Camponesa Dominante | T2 Dominante
Nordeste Paraense Tocantins Limoeiro do Ajuru T2 T5 0,95 0,05 Camponesa Dominante | T2 Dominante
Nordeste Paraense Guama Magalhées Barata T2 T7 0,59 0,41 Camponesa Dominante | T2 Dominante
Nordeste Paraense Guamé Marapanim T2 T7 0,74 0,26 Camponesa Dominante | T2 Dominante
Marajo Marajo Melgaco T2 T4 0,83 0,17 Camponesa Dominante | T2 Dominante
Nordeste Paraense Tocantins Mocajuba T2 T7 0,84 0,16 Camponesa Dominante | T2 Dominante
Nordeste Paraense Tocantins Moju T2 T5 0,52 0,48 Camponesa Dominante | T2 Dominante
Baixo Amazonas Baixo Amazonas Monte Alegre T2 T4 0,81 0,19 Camponesa Dominante | T2 Dominante
Marajé Marajé Muana T2 T5 0,90 0,10 Camponesa Dominante | T2 Dominante
Nordeste Paraense Rio Capim Nova Esperanca do Piria T2 T5 0,85 0,15 Camponesa Dominante | T2 Dominante
Marajé Marajé Ponta de Pedras T2 T5 0,91 0,09 Camponesa Dominante | T2 Dominante
Nordeste Paraense Rio Caeté Primavera T2 T4 0,95 0,05 Camponesa Dominante | T2 Dominante
Nordeste Paraense Rio Caeté Quatipuru T2 T4 0,84 0,16 Camponesa Dominante | T2 Dominante
Nordeste Paraense Rio Caeté Salindpolis T2 T4 0,72 0,28 Camponesa Dominante | T2 Dominante
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Metropolitana de Belém Guajara Santa Béarbara do Paré T2 T4 0,98 0,02 Camponesa Dominante | T2 Dominante
Marajo Marajo Santa Cruz do Arari T2 T4 0,71 0,29 Camponesa Dominante | T2 Dominante
Nordeste Paraense Rio Caeté Santarém Novo T2 T4 0,62 0,38 Camponesa Dominante | T2 Dominante
Nordeste Paraense Guamé Séo Caetano de Odivelas T2 T5 0,64 0,36 Camponesa Dominante | T2 Dominante
Nordeste Paraense Guama Sao Jodo da Ponta T2 T7 0,62 0,38 Camponesa Dominante | T2 Dominante
Nordeste Paraense Rio Caeté Séo Jodo de Pirabas T2 T4 0,61 0,39 Camponesa Dominante | T2 Dominante
Marajo Marajo S&o Sebastido da Boa Vista T2 T5 0,90 0,10 Camponesa Dominante | T2 Dominante
Sudoeste Paraense Xingu Senador José Porfirio T2 T4 0,72 0,28 Camponesa Dominante | T2 Dominante
Nordeste Paraense Guama Terra Alta T2 T4 0,68 0,32 Camponesa Dominante | T2 Dominante
Baixo Amazonas Baixo Amazonas Terra Santa T2 T4 0,82 0,18 Camponesa Dominante | T2 Dominante
Sudoeste Paraense Tapajos Trairdo T2 T4 0,66 0,34 Camponesa Dominante | T2 Dominante
Nordeste Paraense Rio Caeté Viseu T2 T5 0,70 0,30 Camponesa Dominante | T2 Dominante

Fonte: Elaboracéo Prdpria.



Dominancia da Trajetoria camponesa T3, Para.
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Dominancia

Dominancia

Vbaraenss | mniegrago | Mumebio | i | Patronal | Trae0nia | Trajetoria | pominancia | pofCTE
Camponesa Patronal
Sudeste Paraense | Lago de Tucurui Breu Branco T3 T4 0,55 0,45 Camponesa Dominante | T3 Dominante
Sudeste Paraense Carajas Eldorado do Carajas T3 T4 0,64 0,36 Camponesa Dominante | T3 Dominante
Sudeste Paraense | Lago de Tucurui | Novo Repartimento T3 T4 0,51 0,49 Camponesa Dominante | T3 Dominante
Baixo Amazonas Xingu Placas T3 T4 0,77 0,23 Camponesa Dominante | T3 Dominante
Sudoeste Paraense Tapajos Ruropolis T3 T4 0,73 0,27 Camponesa Dominante | T3 Dominante
Sudeste Paraense Carajas S&o Jodo do Araguaia T3 T4 0,59 0,41 Camponesa Dominante | T3 Dominante
Sudeste Paraense Araguaia Tucuma T3 T4 0,52 0,48 Camponesa Dominante | T3 Dominante
Sudoeste Paraense Xingu Uruara T3 T5 0,60 0,40 Camponesa Dominante | T3 Dominante

Fonte: Elaboracéo Prdpria.



Dominancia da Trajetoria patronal T4, Para.

134

Dominancia

Dominancia

- Regido de P Trajetéria | Trajetoria A A SN Trajetdria
Mesorregiao Paraense Integracio Municipio Camponesa | Patronal Trajetoria Trajetoria Dominancia o
Camponesa Patronal

Sudeste Paraense Rio Capim Abel Figueiredo T3 T4 0,40 0,60 Patronal Dominante | T4 Dominante
Sudeste Paraense Araguaia Agua Azul do Norte T1 T4 0,30 0,70 Patronal Dominante | T4 Dominante
Sudoeste Paraense Xingu Altamira T3 T4 0,33 0,67 Patronal Dominante | T4 Dominante
Sudoeste Paraense Xingu Anapu T3 T4 0,48 0,52 Patronal Dominante | T4 Dominante
Sudeste Paraense Araguaia Bannach T2 T4 0,16 0,84 Patronal Dominante | T4 Dominante
Sudeste Paraense Carajas Bom Jesus do Tocantins T3 T4 0,42 0,58 Patronal Dominante | T4 Dominante
Sudeste Paraense Carajas Brejo Grande do Araguaia T2 T4 0,28 0,72 Patronal Dominante | T4 Dominante
Sudeste Paraense Carajas Canad dos Carajas Tl T4 0,32 0,68 Patronal Dominante | T4 Dominante
Marajo Marajo Chaves T2 T4 0,42 0,58 Patronal Dominante | T4 Dominante
Sudeste Paraense Araguaia Cumaru do Norte T2 T4 0,07 0,93 Patronal Dominante | T4 Dominante
Sudeste Paraense Carajas Curiondpolis T2 T4 0,05 0,95 Patronal Dominante | T4 Dominante
Sudeste Paraense Lago de Tucurui Goianésia do Para T2 T4 0,22 0,78 Patronal Dominante | T4 Dominante
Nordeste Paraense Rio Capim Ipixuna do Para T1 T4 0,35 0,65 Patronal Dominante | T4 Dominante
Sudeste Paraense Lago de Tucurui Itupiranga T3 T4 0,30 0,70 Patronal Dominante | T4 Dominante
Sudoeste Paraense Tapajos Jacareacanga T1 T4 0,42 0,58 Patronal Dominante | T4 Dominante
Sudeste Paraense Lago de Tucurui Jacunda T2 T4 0,41 0,59 Patronal Dominante | T4 Dominante
Nordeste Paraense Rio Capim Mée do Rio T1 T4 0,32 0,68 Patronal Dominante | T4 Dominante
Sudeste Paraense Carajas Maraba T3 T4 0,37 0,63 Patronal Dominante | T4 Dominante
Metropolitana de Belém Guajara Marituba T2 T4 0,06 0,94 Patronal Dominante | T4 Dominante
Sudeste Paraense Lago de Tucurui Nova Ipixuna T2 T4 0,46 0,54 Patronal Dominante | T4 Dominante
Sudoeste Paraense Tapajos Novo Progresso T3 T4 0,14 0,86 Patronal Dominante | T4 Dominante
Sudeste Paraense Araguaia Ourilandia do Norte T2 T4 0,33 0,67 Patronal Dominante | T4 Dominante
Sudoeste Paraense Xingu Pacaja T3 T4 0,48 0,52 Patronal Dominante | T4 Dominante
Sudeste Paraense Carajas Palestina do Para T2 T4 0,34 0,66 Patronal Dominante | T4 Dominante
Sudeste Paraense Carajas Parauapebas T2 T4 0,46 0,54 Patronal Dominante | T4 Dominante
Sudeste Paraense Araguaia Pau D'Arco T2 T4 0,43 0,57 Patronal Dominante | T4 Dominante
Sudeste Paraense Carajas Picarra T2 T4 0,27 0,73 Patronal Dominante | T4 Dominante
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Baixo Amazonas Xingu Porto de Moz T1 T4 0,38 0,62 Patronal Dominante | T4 Dominante
Sudeste Paraense Araguaia Redengdo T2 T4 0,19 0,81 Patronal Dominante | T4 Dominante
Sudeste Paraense Araguaia Rio Maria T3 T4 0,13 0,87 Patronal Dominante | T4 Dominante
Sudeste Paraense Rio Capim Rondon do Para T1 T4 0,25 0,75 Patronal Dominante | T4 Dominante
Sudeste Paraense Araguaia Santa Maria das Barreiras T3 T4 0,17 0,83 Patronal Dominante | T4 Dominante
Nordeste Paraense Guama Santa Maria do Para Tl T4 0,06 0,26 Patronal Dominante | T4 Dominante
Sudeste Paraense Araguaia Santana do Araguaia T3 T4 0,07 0,93 Patronal Dominante | T4 Dominante
Sudeste Paraense Carajas S&o Domingos do Araguaia T3 T4 0,23 0,77 Patronal Dominante | T4 Dominante
Sudeste Paraense Araguaia Séo Félix do Xingu T3 T4 0,31 0,69 Patronal Dominante | T4 Dominante
Sudeste Paraense Carajas S&o Geraldo do Araguaia T3 T4 0,29 0,71 Patronal Dominante | T4 Dominante
Sudeste Paraense Araguaia Sapucaia T2 T4 0,01 0,99 Patronal Dominante | T4 Dominante

Marajo Marajo Soure T2 T4 0,10 0,90 Patronal Dominante | T4 Dominante
Sudeste Paraense Lago de Tucurui Tucurui Tl T4 0,44 0,56 Patronal Dominante | T4 Dominante
Sudeste Paraense Araguaia Xinguara T3 T4 0,27 0,73 Patronal Dominante | T4 Dominante

Fonte: Elaboracéo Prdpria.



Dominancia da Trajetdria patronal T5, Para.
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Dominancia

Dominancia

M - Regiao de N Trajetéria | Trajetoria S A LA Trajetéria
esorregiao Paraense Integracio Municipio Camponesa Patronal Trajetoria Trajetoria Dominancia T
Camponesa Patronal

Nordeste Paraense Tocantins Abaetetuba T2 T5 0,40 0,60 Patronal Dominante | T5 Dominante
Nordeste Paraense Rio Caeté Bonito T1 T5 0,41 0,59 Patronal Dominante | T5 Dominante
Sudoeste Paraense Xingu Brasil Novo T3 T5 0,44 0,56 Patronal Dominante | T5 Dominante
Nordeste Paraense Rio Capim Capitdo Poco T2 T5 0,38 0,62 Patronal Dominante | T5 Dominante
Metropolitana de Belém Guama Castanhal T2 T5 0,36 0,64 Patronal Dominante | T5 Dominante
Marajo Marajo Curralinho T2 T5 0,47 0,53 Patronal Dominante | T5 Dominante
Nordeste Paraense Guama Curuca T2 T5 0,50 0,50 Patronal Dominante | T5 Dominante
Nordeste Paraense Guamé Igarapé-Agu T2 T5 0,49 0,51 Patronal Dominante | T5 Dominante
Metropolitana de Belém Guama Inhangapi T1 T5 0,46 0,54 Patronal Dominante | T5 Dominante
Sudoeste Paraense Xingu Medicilandia T2 T5 0,47 0,53 Patronal Dominante | T5 Dominante
Nordeste Paraense Rio Caeté Nova Timboteua T1 T5 0,43 0,57 Patronal Dominante | T5 Dominante
Metropolitana de Belém Guama Santo Anténio do Taua T2 T5 0,22 0,78 Patronal Dominante | T5 Dominante
Nordeste Paraense Tocantins Tailandia T2 T5 0,08 0,92 Patronal Dominante | T5 Dominante
Nordeste Paraense Rio Capim Tomé-Acu T2 T5 0,41 0,59 Patronal Dominante | T5 Dominante
Sudoeste Paraense Xingu Vitoria do Xingu T3 T5 0,45 0,55 Patronal Dominante | T5 Dominante

Fonte: Elaboragdo Prdpria.



Dominancia da Trajetoria patronal T7, Para.
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Dominancia

Dominancia

M - Regiao de N Trajetéria | Trajetoria A L s A Trajetdria
esorregiao Paraense ~ Municipio Trajetoria Trajetoria Dominancia 3
Integracao Camponesa | Patronal Cambonesa Patronal Dominante
p

Baixo Amazonas Baixo Amazonas Belterra T1 T7 0,26 0,74 Patronal Dominante | T7 Dominante
Metropolitana de Belém Guajara Benevides T2 T7 0,07 0,93 Patronal Dominante | T7 Dominante
Marajo Marajo Cachoeira do Arari T2 T7 0,31 0,69 Patronal Dominante | T7 Dominante
Sudeste Paraense Rio Capim Dom Eliseu T1 T7 0,13 0,87 Patronal Dominante | T7 Dominante
Sudeste Paraense Araguaia Floresta do Araguaia T1 T7 0,48 0,52 Patronal Dominante | T7 Dominante
Baixo Amazonas Baixo Amazonas | Mojui dos Campos T1 T7 0,45 0,55 Patronal Dominante | T7 Dominante
Sudeste Paraense Rio Capim Paragominas T1 T7 0,03 0,97 Patronal Dominante | T7 Dominante
Nordeste Paraense Rio Caeté Peixe-Boi T1 T7 0,41 0,59 Patronal Dominante | T7 Dominante
Marajo Marajo Salvaterra T1 T7 0,49 0,51 Patronal Dominante | T7 Dominante
Metropolitana de Belém Guama Santa Izabel do Para T2 T7 0,08 0,92 Patronal Dominante | T7 Dominante
Baixo Amazonas Baixo Amazonas Santarém T1 T7 0,41 0,59 Patronal Dominante | T7 Dominante
Nordeste Paraense Guama Sao Francisco do Para Tl T7 0,48 0,52 Patronal Dominante | T7 Dominante
Sudeste Paraense Rio Capim Uliandpolis T2 T7 0,02 0,98 Patronal Dominante | T7 Dominante
Nordeste Paraense Guamé Vigia T2 T7 0,49 0,51 Patronal Dominante | T7 Dominante

Fonte: Elaboracéo Propria.



ANEXO I11- VARIAVEIS DAS TRAJETORIAS TECNOLOGICAS

Trajetéria Camponesa T1

Municipio

Dominancia da Trajetoria

Investimento (R$)

Crédito Total (R$)

Estabelecimentos com Assisténcia Técnica

Agua Azul do Norte - PA 0,30 13.126 7.245.491 35
Alenquer - PA 0,69 4.940 3.223.833 201
Ananindeua - PA 0,90 116 138.904 80
Augusto Corréa - PA 0,93 4,078 446.783 52
Aurora do Para - PA 0,60 2.325 1.384.078 26
Aveiro - PA 0,93 595 75.000 11
Belterra - PA 0,26 184 3.019.800 39
Bonito - PA 0,41 848 156.400 40
Braganca - PA 0,68 884 207.562 160
Bujaru - PA 0,95 472 357.890 92
Cachoeira do Piria - PA 0,87 2.384 114.443 28
Canad dos Carajas - PA 0,32 13.990 759.634 114
Capanema - PA 0,58 294 935.922 88
Conceigéo do Araguaia - PA 0,66 6.595 3.665.221 316
Concérdia do Paré - PA 0,79 387 1.438.145 58
Curua - PA 0,60 633 58.000 92
Dom Eliseu - PA 0,13 1.623 741.082 57
Floresta do Araguaia - PA 0,48 4,239 7.108.844 20
Garraffio do Norte - PA 0,68 4,213 848.342 39
Inhangapi - PA 0,46 281 69.500 137
Ipixuna do Para - PA 0,35 2.229 1.489.800 85
Irituia - PA 0,74 2.395 900.189 99
Jacareacanga - PA 0,42 1.919 -
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Juruti - PA 0,86 2.254 266.071 59

Mée do Rio - PA 0,32 841 11.411 41
Maracana - PA 0,54 111 95.265 29
Mojui dos Campos - PA 0,45 1.155 2.501.729 59
Nova Timboteua - PA 0,43 275 235.393 28
Obidos - PA 0,67 2.118 1.605.490 37

Oeiras do Para - PA 0,97 471 910.006 51
Oriximina - PA 0,89 1.191 854.075 48
Ourém - PA 0,57 486 658.979 45
Paragominas - PA 0,03 860 955.937 114
Peixe-Boi - PA 0,41 351 256.320 135

Portel - PA 0,88 713 39.120 8

Porto de Moz - PA 0,38 592 545,550 37
Prainha - PA 0,58 1.529 478.299 48
Rondon do Paré - PA 0,25 6.698 2.091.575 116
Salvaterra - PA 0,49 72 87.740 32
Santa Luzia do Para - PA 1,00 853 7.342.823 11
Santa Maria do Paré - PA 0,06 1.073 300.215 94
Santarém - PA 0,41 2.737 4.125.679 462
S0 Domingos do Capim - PA 0,85 2.119 1.266.880 167
S&o Francisco do Para - PA 0,48 714 447.421 77
S0 Miguel do Guama - PA 0,75 505 252.303 103
Tracuateua - PA 0,79 1.327 - 46
Tucurui - PA 0,44 673 4517.228 80

Fonte: IBGE (2017); Costa (2021).
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Trajetéria Camponesa T2

Municipio Dominéancia da Trajetdria | Investimento (R$) | Crédito Total (R$) | Estabelecimentos com Assisténcia Técnica
Abaetetuba - PA 0,40 2.240,00 1.195.213,70 545
Abel Figueiredo - PA 0,40 764,00 16.320,00 2
Acard - PA 0,93 2.787,00 3.913.189,00 219
Afua - PA 0,96 525,00 904.345,40 62
Almeirim - PA 0,74 409,00 2.466.707,20 208
Anajas - PA 0,94 110,00 2
Bagre - PA 0,97 947,00 2
Baido - PA 0,75 3.249,00 660.242,20 88
Bannach - PA 0,16 871,00 895.749,80 9
Barcarena - PA 0,93 5.453,00 49
Belém - PA 0,58 33,00 263.846,50 11
Benevides - PA 0,07 73,00 7.500,00 13
Brejo Grande do Araguaia - PA 0,28 2.110,00 609.901,70 22
Breves - PA 0,96 313,00 3.463.124,00 42
Cachoeira do Arari - PA 0,31 129,00 3.476.574,80 20
Cameta - PA 0,94 1.589,00 3.524.814,50 329
Capitdo Poco - PA 0,38 3.229,00 1.834.146,00 262
Castanhal - PA 0,36 610,00 332.490,50 82
Chaves - PA 0,42 587,00 200.360,00 122
Colares - PA 0,65 82,00 27.500,00 13
Cumaru do Norte - PA 0,07 3.463,00 297.992,10 18
Curionopolis - PA 0,05 1.056,00 94.972,20 57
Curralinho - PA 0,47 170,00 20.000,00 22
Curuca - PA 0,50 191,00 426.816,90 31
Faro - PA 0,88 108,00 49.336,40 4
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Goianésia do Paré - PA 0,22 2.990,00 2.265.237,40 73
Gurupa - PA 0,96 179,00 1.757.462,70 65
Igarapé-Acu - PA 0,49 634,00 1.169.786,90 86
Igarapé-Miri - PA 0,77 568,00 450.124,00 36
Itaituba - PA 0,51 2.459,00 525.584,60 24
Jacunda - PA 0,41 1.627,00 1.421.983,70 10
Limoeiro do Ajuru - PA 0,95 171,00 212.019,80 147
Magalhdes Barata - PA 0,59 20,00 50.580,00 19
Marapanim - PA 0,74 137,00 152.145,20 33
Marituba - PA 0,06 24,00 19.790,00 6
Medicilandia - PA 0,47 4.600,00 7.489.451,20 56
Melgago - PA 0,83 181,00 4
Mocajuba - PA 0,84 154,00 553.469,40 16
Moju - PA 0,52 5.365,00 5.139.546,90 300
Monte Alegre - PA 0,81 3.147,00 2.957.214,40 124
Muana - PA 0,90 500,00 23
Nova Esperanca do Piria - PA 0,85 2.871,00 2.185.153,90 12
Nova Ipixuna - PA 0,46 2.694,00 1.821.893,80 130
Ourilandia do Norte - PA 0,33 2.583,00 443.721,70 12
Palestina do Para - PA 0,34 2.647,00 1.255.050,30 39
Parauapebas - PA 0,46 3.372,00 469.976,60 213
Pau D'Arco - PA 0,43 593,00 254.821,00 10
Picarra - PA 0,27 5.876,00 5.102.201,90 54
Ponta de Pedras - PA 0,91 863,00 149.328,00 103
Primavera - PA 0,95 16,00 70.480,00 28
Quatipuru - PA 0,84 49,00 21.540,00 24
Redencdo - PA 0,19 2.586,00 717.976,60 8
Salinépolis - PA 0,72 27,00 68.825,20 13
Santa Barbara do Para - PA 0,98 352,00 253.067,80 106
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Santa Cruz do Arari - PA 0,71 164,00 35.000,00 1
Santa lzabel do Para - PA 0,08 10.901,00 166.385,60 154
Santarém Novo - PA 0,62 35,00 348.700,00 35
Santo Ant6nio do Taua - PA 0,22 356,00 391.946,80 139
Sao Caetano de Odivelas - PA 0,64 253,00 208.500,00 71

S&do Jodo da Ponta - PA 0,62 48,00 46.500,00 9
Sao Jodo de Pirabas - PA 0,61 136,00 22.500,00 26
Sao Sebastlag 'ga Boa Vista - 0,90 305,00 45

Sapucaia - PA 0,01 1.095,00 569.053,60 3
Senador José Porfirio - PA 0,72 2.005,00 315.633,40 38
Soure - PA 0,10 13,00 132.500,00 23
Tailandia - PA 0,08 931,00 1.888.915,80 92

Terra Alta - PA 0,68 212,00 26.600,00 2

Terra Santa - PA 0,82 420,00 59.165,20 14
Tomé-Acu - PA 0,41 1.447,00 4,154.780,70 184

Trairdo - PA 0,66 1.059,00 164.595,80 3
Ulianépolis - PA 0,02 1.842,00 608.306,00 244
Vigia - PA 0,49 422,00 353.130,00 40
Viseu - PA 0,70 5.068,00 5.818.065,20 212

Fonte: IBGE (2017); Costa (2021).
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Trajetéria Camponesa T3

Municipio Dominéancia da Trajetdria | Investimento (R$) | Crédito Total (R$) | Estabelecimentos com Assisténcia Técnica
Altamira - PA 0,33 6.044,00 3.456.575,10 87
Anapu - PA 0,48 3.182,00 2.030.410,40 79
Bom Jesus do Tocantins - PA 0,42 4.872,00 1.752.694,00 77
Brasil Novo - PA 0,44 3.225,00 5.525.264,80 96
Breu Branco - PA 0,55 2.726,00 367.638,00 125
Eldorado do Carajés - PA 0,64 10.309,00 12.714.082,60 93
Itupiranga - PA 0,30 12.646,00 7.273.462,50 208
Marabé - PA 0,37 14.293,00 10.412.969,60 177
Novo Progresso - PA 0,14 5.448,00 2.500.933,40 27
Novo Repartimento - PA 0,51 9.805,00 1.704.322,50 246
Pacaja - PA 0,48 6.941,00 9.223.901,30 75
Placas - PA 0,77 9.872,00 3.531.795,30 118
Rio Maria - PA 0,13 2.351,00 3.230.140,60 25
Rurdpolis - PA 0,73 4.019,00 6.708.508,90 49
Santa Maria das Barreiras - PA 0,17 6.509,00 3.196.342,40 60
Santana do Araguaia - PA 0,07 5.777,00 1.139.805,00 13
S&do Domingos do Araguaia - PA 0,23 3.638,00 3.082.220,40 32
Sdo Félix do Xingu - PA 0,31 25.073,00 8.400.870,80 115
S&o Geraldo do Araguaia - PA 0,29 5.477,00 7.318.022,60 62
S&o Jodo do Araguaia - PA 0,59 11.605,00 901.521,00 66
Tucuma - PA 0,52 7.833,00 670.432,80 67
Uruara - PA 0,60 8.420,00 5.449.882,60 155
Vitdria do Xingu - PA 0,45 3.887,00 894.349,80 68
Xinguara - PA 0,27 4.779,00 3.931.401,50 58

Fonte: IBGE (2017); Costa (2021).
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Trajetéria Patronal T4

Municipio Dominéancia da Trajetdria | Investimento (R$) | Crédito Total (R$) | Estabelecimentos com Assisténcia Técnica
Abel Figueiredo - PA 0,60 798,00 2.277.890,70 2
Afua - PA 0,04 126,00 - 4
Agua Azul do Norte - PA 0,70 29.409,00 33.885.746,10 68
Altamira - PA 0,67 34.205,00 15.682.906,80 112
Anajés - PA 0,06 12,00 1
Ananindeua - PA 0,10 - 9.770.400,00 11
Anapu - PA 0,52 8.374,00 12.831.622,20 31
Aurora do Paréa - PA 0,40 3.814,00 4.265.544,00 16
Aveiro - PA 0,07 465,00 - 2
Bagre - PA 0,03 -
Bannach - PA 0,84 4.736,00 27.561.987,20 14
Bom Jesus do Tocantins - PA 0,58 7.750,00 23.350.917,00 79
Brejo Grande do Araguaia - PA 0,72 45.122,00 17.525.242,00 23
Breu Branco - PA 0,45 3.664,00 3.020.339,90 65
Breves - PA 0,04 24,00 - 6
Cachoeira do Piria - PA 0,13 1.589,00 160.638,00 7
Canad dos Carajés - PA 0,68 12.193,00 2.816.476,40 42
Capanema - PA 0,42 3.015,00 5.591.984,00 27
Chaves - PA 0,58 1.571,00 1.031.655,40 99
Colares - PA 0,35 1.259,00 - 5
Conceicdo do Araguaia - PA 0,34 9.207,00 17.200.680,40 82
Cumaru do Norte - PA 0,93 23.481,00 146.046.465,70 38
Curionopolis - PA 0,95 39.302,00 43.691.468,70 58
Curud - PA 0,40 1.265,00 - 21
Eldorado do Carajas - PA 0,36 9.593,00 12.056.119,80 41
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Faro - PA 0,12 - -
Garrafdo do Norte - PA 0,32 1.964,00 2.036.882,20 14
Goianésia do Para - PA 0,78 11.125,00 9.843.522,70 48
Gurupa - PA 0,04 89,00 - 8
Ipixuna do Para - PA 0,65 7.841,00 4.937.991,60 88
Irituia - PA 0,26 3.498,00 1.560.156,60 43
ltaituba - PA 0,49 4.130,00 5.218.258,30 47
ltupiranga - PA 0,70 28.610,00 31.985.775,70 99
Jacareacanga - PA 0,58 7.101,00 934.200,00 5
Jacunda - PA 0,59 3.487,00 7.774.527,20 18
Mée do Rio - PA 0,68 11.618,00 18.509.184,10 8
Marabé - PA 0,63 40.072,00 85.587.425,50 127
Marituba - PA 0,94 - - -
Melgago - PA 0,17 64,00 - 3
Monte Alegre - PA 0,19 2.973,00 1.351.829,10 34
Nova Ipixuna - PA 0,54 4.019,00 2.229.904,60 25
Novo Progresso - PA 0,86 30.065,00 15.723.805,50 96
Novo Repartimento - PA 0,49 69.794,00 35.533.510,10 87
Obidos - PA 0,33 3.997,00 1.839.000,00 37
Oriximina - PA 0,11 1.409,00 1.499.952,80 24
Ourém - PA 0,43 840,00 2.075.531,30 23
Ourilandia do Norte - PA 0,67 5.146,00 3.475.288,60 13
Pacaja - PA 0,52 11.677,00 23.267.660,20 53
Palestina do Para - PA 0,66 6.586,00 19.901.692,70 11
Parauapebas - PA 0,54 4.387,00 3.274.331,50 89
Pau D'Arco - PA 0,57 814,00 16.634.936,00 23
Picarra - PA 0,73 19.338,00 26.207.036,50 46
Placas - PA 0,23 16.362,00 764.381,40 25
Portel - PA 0,12 162,00 - 10
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Porto de Moz - PA 0,62 5.736,00 148.000,00 22
Primavera - PA 0,05 36,00 176.088,10 2
Quatipuru - PA 0,16 6,00 - 11
Redencéo - PA 0,81 6.819,00 40.977.746,00 38
Rio Maria - PA 0,87 55.718,00 42.799.105,40 93
Rondon do Pard - PA 0,75 21.604,00 56.158.515,80 129
Rurépolis - PA 0,27 2.442,00 145.502,70 24

Salinépolis - PA 0,28 1,00 - 1

Santa Barbara do Para - PA 0,02 - - 4

Santa Cruz do Arari - PA 0,29 - - 2
Santa Maria das Barreiras - PA 0,83 13.318,00 109.015.225,50 105
Santa Maria do Para - PA 0,26 1.492,00 2.351.407,50 27
Santana do Araguaia - PA 0,93 33.567,00 136.333.174,50 65

Santarém Novo - PA 0,38 216,00 228.376,70 7

Sado Domingos do Araguaia - PA 0,77 10.400,00 9.644.080,20 22
Séo Félix do Xingu - PA 0,69 68.547,00 71.420.838,60 157
S&o Geraldo do Araguaia - PA 0,71 32.036,00 20.844.539,70 46
Sdao Jodo de Pirabas - PA 0,39 412,00 - 18
Séo Jodo do Araguaia - PA 0,41 3.959,00 6.444.747,60 24
Sédo Miguel do Guama - PA 0,25 2.500,00 2.687.244,90 30

Sapucaia - PA 0,99 4.959,00 1.465.400,00 3
Senador José Porfirio - PA 0,28 1.288,00 - 20
Soure - PA 0,90 564,00 - 42

Terra Alta - PA 0,32 - 219.643,10

Terra Santa - PA 0,18 127,00 - 4

Tracuateua - PA 0,21 607,00 164.595,80 25
Trairdo - PA 0,34 1.041,00 707.237,00

Tucuma - PA 0,48 8.066,00 9.585.219,10 45
Tucurui - PA 0,56 1.834,00 2.107.046,30 35
Xinguara - PA 0,73 17.688,00 51.214.539,90 57

Fonte: IBGE (2017); Costa (2021).
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Trajetéria Patronal T5

Municipio Dominéancia da Trajetdria | Investimento (R$) | Crédito Total (R$) | Estabelecimentos com Assisténcia Técnica
Abaetetuba - PA 0,60 2.112,00 - 79
Alenquer - PA 0,31 3.626,00 3.000.005,00 121
Augusto Corréa - PA 0,07 336,00 99.816,00 11
Barcarena - PA 0,07 1.254,00 6
Bonito - PA 0,59 9.741,00 3.384.000,00 27
Braganca - PA 0,32 2.479,00 4.854.263,90 58
Brasil Novo - PA 0,56 6.514,00 3.883.080,30 50
Cameta - PA 0,06 286,00 - 48
Capitdo Poco - PA 0,62 2.825,00 9.390.076,50 57
Castanhal - PA 0,64 9.126,00 2.744.798,20 70
Curralinho - PA 0,53 39,00 - 2
Curuca - PA 0,50 574,00 11.406.334,30 15
Igarapé-Acu - PA 0,51 1.996,00 2.249.636,00 59
Igarapé-Miri - PA 0,23 695,00 - 16
Inhangapi - PA 0,54 2.096,00 521.151,20 21
Limoeiro do Ajuru - PA 0,05 17,00 - 14
Medicilandia - PA 0,53 6.906,00 2.385.565,60 21
Moju - PA 0,48 7.747,00 12.635.006,10 83
Muané - PA 0,10 1.000,00 10
Nova Esperanca do Piria - PA 0,15 473,00 16.111.360,20 13
Nova Timboteua - PA 0,57 1.073,00 880.436,40 30
Oeiras do Para - PA 0,03 52,00 - 9
Ponta de Pedras - PA 0,09 377,00 250.000,00 29
Santo Anténio do Taua - PA 0,78 4.958,00 4.523.714,80 45
S&o Caetano de Odivelas - PA 0,36 297,00 181.274,40 28
S&o Domingos do Capim - PA 0,15 2.164,00 4.951.566,00 24
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Séo Sebastlag :a Boa Vista - 0,10 143,00 5
Tailandia - PA 0,92 44.334,00 18.038.823,80 95
Tomé-Acu - PA 0,59 15.331,00 23.240.118,30 110
Uruara - PA 0,40 16.282,00 13.308.685,60 75

Viseu - PA 0,30 9.709,00 3.244.477,60 58

Vitoria do Xingu - PA 0,55 8.125,00 4.015.252,80 69

Fonte: IBGE (2017); Costa (2021).
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Trajetéria Patronal T7

. Dominancia . - Estabelecimentos com
Municipio da Trajetéria Investimento (R$) Crédito Total (R$) Assisténcia Técnica
Acara - PA 0,07 1.628,00 817.781,70 39
Almeirim -

ho 0,26 782,00 - 51
Baido - PA 0,25 2.450,00 2.289.123,00 30
Belém - PA 042 21,00 - 5

Belterra - PA 0,74 3.955,00 4.063.667,60 39
Be”ﬁ,‘gdes - 0,93 2.322.00 1.803.742,50 7
Bujaru - PA 0,05 155,00 472.651,80 14
Cachoeira do
Nt PA 0,69 1.331,00 ; 14
Concordia do 021 421,00 182.591,20 29
Para - PA
DomPEA"%” - 0,87 12.166,00 44.613.364,10 01
Floresta do
Araguaa - PA 0,52 2.912,00 14.209.331,50 25
Juruti - PA 0.14 309,00 - 34
Magalhaes
Barata. PA 041 922,00 489.253,90 17
Margza”a - 0,46 1.058,00 120.515,70 12
Marapanim -

Aoy 0.26 318,00 ; 13
Moﬂ‘ba - 0,16 16,00 273.803,60 11
Mojui dos 0,55 2.191,00 7.466.026,50 35

Campos - PA
Paragominas | 0,97 30.761,00 199.469.922 80 227
Peixe-Boi - 0,59 1.716,00 2.609.067,90 38
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PA

Prainha - PA 0,42 1.118,00 544.000,00 20
Sa"’;‘f”a ; 0,51 136,00 2.889.199,20 19

Santalzanel | 092 9.710,00 2.695.127,40 71
Sa”;apr\ém ; 0,59 3.306,00 26.763.491,80 131

Séo

Francisco do 0,52 1.396,00 363.700,00 31
Paré - PA

f,i?]tjaof?‘%g\a 0,38 463,00 - 6

U"ag‘jp"fo"s ) 0,98 6.757,00 13.227.860,20 139
Vigia - PA 0,51 393,00 1.629.814,70 12

Fonte: IBGE (2017); Costa (2021).
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ANEXO IV — INDICES DOS ODS’s.

Trajetoria T1

151

Dominancia

Municioio il OoDS | obs | obs | obs | obs | ops | obs | obs | obs | obs | obs | obs | obs | obs | obs | obs | ODS
P da - 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
] Trajetoria

'z%“ﬁﬁg' 0,30 64,69 | 25,69 | 56,51 | 24,95 | 9,51 | 3521 | 32,76 | 23,53 | 66,74 | 63,38 | 76,85 | 33,33 | 21,53 | 000 | 32,64 | 71,88 | 10,37
Alenquer 0,69 56,04 | 52,13 | 50,52 | 25,79 | 44,96 | 12,27 | 0,93 | 38559 | 68,35 | 59,85 | 77,12 | 33,33 | 28,00 | 0,00 | 56,37 | 4023 | 2,18
Ananindeua 0,90 60,49 | 37,44 | 54,55 | 4481 | 18,65 | 36,58 | 53,24 | 37,08 | 73,15 | 51,23 | 1544 | 37,13 | 69,83 | 000 | 443 | 29,93 | 12,64
%“c?r‘z;o 0,93 51,51 | 44,72 | 55,91 | 19,28 | 25,79 | 11,87 | 27,14 | 41,07 | 70,15 | 54,94 | 76,45 | 3333 | 53,87 | 000 | 39,70 | 5442 | 487
A”g;r%do 0,60 58,52 | 48,82 | 63,51 | 21,94 | 32,36 | 34,47 | 597 | 31,87 | 51,88 | 56,52 | 72,34 | 3333 | 22,77 | 000 | 14,60 | 4962 | 456
Aveiro 0,93 56,20 | 44,55 | 64,73 | 20,64 | 49,39 | 42,89 | 1,85 | 3528 | 50,51 | 56,50 | 62,14 | 33,33 | 31,58 | 0,00 | 68,77 | 82,99 | 840
Belterra 0.26 53,46 | 31,08 | 62,80 | 34,25 | 25,95 | 40,30 | 19,56 | 26,29 | 52,00 | 57,12 | 70,11 | 33,33 | 4093 | 000 | 51,02 | 31,89 | 450
Bonito 0,41 53,71 | 46,67 | 67,73 | 21,13 | 8,18 | 39,25 | 38,56 | 39,23 | 50,00 | 64,10 | 78,20 | 33,233 | 29,07 | 0,00 | 20,77 | 4057 | 2,89
Braganca 0,68 54,97 | 43,18 | 60,77 | 30,53 | 17,43 | 26,24 | 39,86 | 42,31 | 56,67 | 50,88 | 66,19 | 4450 | 54,15 | 000 | 31,50 | 44,96 | 674
Bujaru 0,95 5455 | 37,14 | 54,88 | 27,75 | 30,13 | 20,00 | 9,38 | 48,98 | 50,00 | 53,10 | 73,11 | 33,33 | 27,84 | 0,00 | 3407 | 4422 | 3,38
C;grl‘fifi';a 087 56,39 | 49,44 | 51,58 | 17,36 | 0,77 | 36,31 | 0,00 | 37,07 | 50,00 | 51,14 | 72,13 | 33,33 | 1404 | 000 | 14,89 | 4014 | 158
Cér;?;ggs 032 64,39 | 42,99 | 69,84 | 40,39 | 561 | 47,41 | 60,84 | 54,85 | 54,83 | 4857 | 7032 | 33,33 | 29,04 | 2995 | 4327 | 29,93 | 5841
Capanema 058 51,54 | 67,54 | 60,59 | 39,12 | 15,91 | 28,93 | 50,12 | 39,34 | 58,66 | 43,96 | 6425 | 36,42 | 5470 | 000 | 3350 | 41,84 | 953
d‘;OA”f:QEZ?a 0,66 4919 | 41,02 | 55,63 | 41,23 | 19,46 | 29,72 | 22,36 | 43,11 | 72,11 | 62,33 | 73,32 | 33,33 | 2837 | 000 | 22,74 | 36,34 | 12,50
ng‘;’gga 079 5589 | 40,67 | 58,19 | 21,84 | 17,36 | 40,21 | 31,95 | 47,31 | 53,00 | 46,61 | 70,42 | 3333 | 3584 | 000 | 20,44 | 2993 | 642
Curua 0,60 51,08 | 41,56 | 59,26 | 27,17 | 24,20 | 4539 | 11,86 | 48,75 | 50,00 | 6028 | 67,41 | 3333 | 28,82 | 0,00 | 2887 | 82,99 | 243
Dom Eliseu 013 53,56 | 36,94 | 62,32 | 3531 | 9,85 | 41,31 | 41,22 | 31,90 | 53,79 | 5048 | 6532 | 33,33 | 500 | 000 | 2862 | 31,95 | 675
Fﬁfg&i" 0,48 56,12 | 41,57 | 56,77 | 25,72 | 11,12 | 20,66 | 7,17 | 28,73 | 50,52 | 50,02 | 61,75 | 33,33 | 23,30 | 0,00 | 3045 | 2347 | 587
Garrafdo do

N 0,68 49,93 | 52,21 | 67,80 | 20,86 | 19,99 | 36,75 | 4,45 | 49.32 | 50,00 | 47,74 | 70,10 | 33,33 | 49,98 | 000 | 2803 | 2585 | 241
Inhangapi 0,46 58,00 | 57,54 | 59,30 | 34,38 | 18,59 | 30,51 | 21,19 | 38,50 | 50,00 | 61,41 | 78,26 | 33,33 | 30,59 | 0,00 | 2087 | 4479 | 10,38
Ipixuna do 035 64,53 | 44,23 | 57,16 | 24,35 | 6,24 | 36,98 | 0,00 | 23,57 | 55,69 | 51,67 | 74,18 | 3333 | 7,00 | 000 | 2844 | 3220 | 688

Para
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Irituia 0,74 49,13 | 45,98 | 59,58 | 29,00 | 20,37 | 38,10 | 27,43 | 45,14 | 50,00 | 57,57 | 63,71 | 33,33 | 35,76 | 000 | 27,60 | 47,22 | 5,04
JacarZaCang 0,42 70,41 | 2592 | 50,21 | 13,03 | 25,23 | 22,77 | 25,86 | 54,16 | 50,34 | 45,37 | 58,04 | 2500 | 30,25 | 0,00 | 67,13 | 29,93 | 51,39
Juruti 0,86 60,13 | 52,82 | 56,44 | 31,56 | 22,52 | 53,04 | 12,81 | 42,24 | 58,97 | 53,72 | 71,55 | 3333 | 42,54 | 000 | 29,87 | 57,54 | 17,13
Mae do Rio 032 58,61 | 54,07 | 55,41 | 31,82 | 12,24 | 24,24 | 42,92 | 41,86 | 53,98 | 62,11 | 70,40 | 3333 | 53,80 | 000 | 26,99 | 2381 | 536
Maracana 0,54 51,64 | 29,49 | 55,73 | 23,62 | 49,17 | 36,43 | 29,56 | 42,15 | 50,06 | 53,06 | 73,41 | 3333 | 40,96 | 000 | 32,70 | 28,06 | 117
'\gr‘#pggs 045 50,62 | 51,11 | 62,42 | 26,87 | 0,00 | 46,37 | 3,70 | 52,36 | 55,55 | 84,13 | 68,64 | 1500 | 37,73 | 000 | 3365 | 47,41 | 7.10
Tin’:‘&;’t""eua 043 51,43 | 69,57 | 70,03 | 28,96 | 36,12 | 31,01 | 30,40 | 37,96 | 50,62 | 59,61 | 64,61 | 3333 | 28,72 | 000 | 14,02 | 49,12 | 457
Obidos 0,67 50,53 | 51,86 | 58,83 | 27,03 | 17,69 | 24,71 | 093 | 43,62 | 41,19 | 57,80 | 70,69 | 26,67 | 32,28 | 000 | 4813 | 50,63 | 503
Oe;{;‘rsédo 0,97 58,79 | 57,34 | 48,40 | 22,46 | 40,06 | 23,75 | 0,00 | 43,31 | 50,00 | 57,37 | 72,44 | 3333 | 31,90 | 000 | 10,08 | 31,70 | 412
Oriximina 0,89 56,93 | 46,18 | 57,73 | 30,31 | 14,36 | 48,66 | 17,17 | 37,96 | 55,31 | 45,72 | 73,93 | 22,14 | 36,55 | 000 | 87,60 | 3343 | 12,13
ourém 0,57 50,61 | 56,94 | 63,71 | 30,20 | 25,99 | 24,32 | 39,60 | 39,51 | 54,87 | 67,71 | 77,47 | 3333 | 5322 | 000 | 34,01 | 39,12 | 1413
Parag;’m'”a 0,03 58,87 | 37,60 | 57,21 | 34,29 | 6,61 | 64,56 | 51,80 | 43,21 | 62,32 | 49,30 | 62,38 | 31,81 | 23,08 | 10,00 | 30,48 | 2585 | 935
Peixe-Boi 041 53,67 | 37,33 | 50,18 | 21,20 | 20,58 | 30,47 | 30,10 | 27,17 | 50,00 | 61,45 | 76,87 | 3333 | 29,69 | 000 | 27,90 | 38,08 | 391
Portel 088 58,06 | 59,68 | 55,25 | 17,77 | 18,46 | 26,63 | 1,85 | 36,99 | 50,34 | 67,71 | 77,99 | 3333 | 12,18 | 000 | 3828 | 2862 | 1,95
Pol\r/ltgzde 0,38 58.79 | 41,29 | 52,97 | 10,79 | 27,91 | 37,76 | 093 | 37,70 | 50,97 | 5048 | 7474 | 3333 | 2352 | 000 | 54,10 | 3508 | 434
Prainha 058 57,48 | 44,23 | 61,01 | 21,86 | 31,27 | 28,01 | 0,00 | 42,71 | 50,69 | 59,28 | 54,64 | 3333 | 1645 | 000 | 30,18 | 76,95 | 2.87
Rorl‘jda‘?gdo 0.25 5589 | 50,55 | 62,51 | 30,04 | 2,69 | 31,57 | 25,33 | 27,19 | 56,36 | 56,18 | 74,07 | 33,18 | 10,00 | 000 | 30,19 | 27,89 | 844
Salvaterra 0,49 57,19 | 52,63 | 52,77 | 25,26 | 22,74 | 30,80 | 41,31 | 43,42 | 50,33 | 55550 | 7433 | 37,28 | 71,05 | 000 | 46,03 | 4401 | 2,08
Sag;aptl‘rjéz'a 1,00 53,49 | 46,27 | 63,16 | 21,21 | 16,24 | 25,91 | 36,49 | 34,16 | 50,00 | 62,08 | 71,97 | 3333 | 4642 | 000 | 2151 | 37,76 | 524
Santa Maria

o Pars 0,06 54,16 | 43,82 | 56,37 | 25,63 | 16,36 | 22,64 | 45,74 | 49,24 | 53,35 | 60,65 | 67,78 | 33,33 | 4557 | 000 | 27,05 | 4028 | 2.15
Santarém 041 53,47 | 47,57 | 53,54 | 35,15 | 19,49 | 52,06 | 32,84 | 40,77 | 72,78 | 4502 | 2887 | 2591 | 36,55 | 000 | 34,89 | 36,69 | 1581
Sao

Domingos 085 54,73 | 41,04 | 66,18 | 18,47 | 31,54 | 41,64 | 000 | 45,75 | 52,31 | 5583 | 7502 | 3333 | 2326 | 000 | 7,83 | 4385 | 6,60
do Capim

Sao

Francisco 048 57,84 | 39,69 | 66,65 | 27,82 | 3,20 | 32,14 | 47,02 | 39,49 | 50,52 | 59,12 | 72,83 | 29,85 | 32,53 | 000 | 27,32 | 2347 | 1051
do Para
S&o Miguel 075 56,56 | 46,82 | 57,11 | 31,20 | 13,88 | 34,59 | 33,92 | 4533 | 54,54 | 61,90 | 63,88 | 3423 | 39.96 | 000 | 27,05 | 41,84 | 12,88




153

do Guama
Tracuateua 0,79 50,61 | 50,47 | 59,36 | 17,09 | 37,99 | 22,15 | 21,69 | 25,32 | 50,62 | 59,93 | 74,13 | 33,33 | 51,73 0,00 27,90 | 47,63 0,44
Tucuruf 0,44 55,24 | 49,86 | 58,97 | 36,85 | 6,60 | 55,99 | 60,25 | 54,35 | 62,57 | 51,52 22,86 33,33 41,43 13,00 44,55 29,27 9,56

Fonte: IDSC-BR (2022).
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Trajetoria T2
Dominancia
Municipio da ODS1|ODS2|ODS3|0DS4|0DS5|0DS6|0DS7|0ODS8|0ODS9|0ODS 10 |ODS 11 |0ODS 12| ODS 13 | ODS 14 | ODS 15 | ODS 16 | ODS 17
Trajetoria

Abaetetuba 0,40 57,60 | 4595 | 61,34 | 37,64 | 17,96 | 23,22 | 29,70 | 37,95 | 60,71 | 56,52 | 69,02 | 33,68 | 57,28 | 0,00 | 2020 | 3580 | 3,40
Figﬁfﬁ'e do 0,40 56,40 | 39,18 | 61,60 | 29,09 | 1,82 | 51,74 | 37,53 | 32,38 | 50,00 | 62,71 | 72,29 | 33,33 | 23,17 | 0,00 | 2850 | 56,21 | 48,69
Acara 0,93 59,01 | 44,01 | 54,29 | 18,75 | 22,73 | 37,50 | 1,85 | 38,76 | 50,76 | 61,87 | 52,32 | 33,33 | 000 | 000 | 1,74 | 37,76 | 10,26
Afué 0,96 63,99 | 56,57 | 55,49 | 14,32 | 25,23 | 25,67 | 2,78 | 24,71 | 50,59 | 60,00 | 31,20 | 33,84 | 73,25 | 000 | 5350 | 49,63 | 2,99
Almeirim 074 63,65 | 41,04 | 52,87 | 16,71 | 19,16 | 52,01 | 17,87 | 38,52 | 5353 | 57,13 | 44,09 | 33,33 | 31,15 | 000 | 7548 | 22,65 | 548
Anajas 0,94 55,03 | 57,23 | 5391 | 13,99 | 4,17 | 21,80 | 0,00 | 39,67 | 49,72 | 59,08 | 71,12 | 18,33 | 6504 | 000 | 6525 | 27,30 | 4,46
Bagre 0,97 59,16 | 38,13 | 54,90 | 14,55 | 31,57 | 44,70 | 0,00 | 25,76 | 50,00 | 63,38 | 63,38 | 33,33 | 53,50 | 000 | 2318 | 7303 | 1,17
Baido 0,75 60,91 | 61,43 | 53,29 | 23,67 | 28,08 | 42,34 | 21,65 | 45,01 | 50,00 | 61,40 | 72,40 | 33,33 | 26,71 | 000 | 4002 | 4582 | 2,40
Bannach 0,16 52,00 | 3555 | 64,38 | 33,70 | 0,00 | 36,83 | 17,03 | 4535 | 50,25 | 60,05 | 82,30 | 33,33 | 19,65 | 0,00 | 47,26 | 2347 | 52,25
Barcarena 0,93 62,23 | 47,94 | 64,82 | 25,19 | 16,98 | 51,35 | 49,22 | 40,19 | 59,33 | 58,28 | 51,50 | 33,33 | 5583 | 000 | 26,87 | 27,89 | 39,09
Belém 0,58 63,15 | 35,82 | 51,18 | 39,81 | 23,70 | 53,55 | 55,88 | 40,85 | 88,03 | 4257 | 26,26 | 32,55 | 72,48 | 10,69 | 2863 | 3337 | 2526
Benevides 0,07 6351 | 43,74 | 58,85 | 43,32 | 12,01 | 41,88 | 53,24 | 33,01 | 60,43 | 5339 | 34,38 | 32,12 | 4819 | 000 | 3020 | 2551 | 16,18
%f‘grféﬁgidae 0,28 54,86 | 43,96 | 67,17 | 21,32 | 39,60 | 37,44 | 2544 | 46,03 | 50,00 | 54,37 | 74,36 | 33,33 | 3242 | 000 | 17,28 | 41,85 | 11,67
Breves 0,96 61,56 | 43,61 | 53,88 | 19,60 | 15,41 | 29,80 | 0,00 | 35,33 [100,00| 48,81 | 69,10 | 32,42 | 6585 | 000 | 5460 | 41,43 | 6,20
Cacgf’grria do 0,31 58,43 | 34,07 | 50,36 | 17,83 | 48,65 | 28,24 | 0,00 | 27,18 | 50,00 | 59,90 | 73,28 | 33,33 | 6518 | 0,00 | 52,60 | 87,08 | 0,19
Cameta 0,94 58,85 | 4516 | 53,97 | 21,39 | 27,46 | 50,16 | 14,46 | 40,84 | 59,11 | 49,12 | 50,25 | 28,66 | 30,34 | 000 | 27,14 | 31,18 | 4,35
Capitdo Poco 0,38 52,35 | 46,76 | 62,13 | 21,89 | 19,30 | 24,28 | 30,36 | 42,25 | 56,63 | 47,64 | 70,84 | 33,33 | 37,44 | 000 | 21,18 | 27,89 | 4,69
Castanhal 0,36 57,46 | 37,79 | 62,58 | 33,10 | 16,27 | 50,07 | 52,38 | 41,97 | 69,57 | 49,08 | 57,59 | 33,33 | 50,09 | 000 | 26,75 | 29,93 | 8,96
Chaves 0,42 63,56 | 35,62 | 54,00 | 13,72 | 21,05 | 3577 | 1,85 | 3564 | 0,00 | 59,81 | 73,70 | 33,33 | 28,16 | 0,00 | 4872 | 8333 | 2,84
Colares 0,65 55,83 | 42,95 | 51,74 | 36,07 | 46,14 | 39,32 | 37,98 | 42,18 | 50,00 | 62,11 | 76,25 | 33,33 | 56,41 | 000 | 069 | 5831 | 0,87
C“mgrrfe do 0,07 58,00 | 46,59 | 54,10 | 20,48 | 0,00 | 22,80 | 5,56 | 41,72 | 51,20 | 57,16 | 74,82 | 33,33 | 1898 | 000 | 54,89 | 2347 | 18,33
Curionépolis 0,05 56,49 | 36,72 | 57,88 | 40,01 | 9,09 | 27,14 | 55,63 | 44,45 | 56,18 | 62,34 | 70,14 | 33,33 | 1942 | 000 | 2965 | 2347 | 2348
Curralinho 0,47 50,87 | 58,77 | 48,01 | 13,84 | 21,84 | 41,73 | 0,93 | 39,83 | 50,00 | 59,39 | 73,17 | 33,33 | 69,03 | 000 | 59,89 | 56,11 | 3,18
Curugé 0,50 58,72 | 34,58 | 54,39 | 29,56 | 17,11 | 59,44 | 45,16 | 32,73 | 5353 | 62,11 | 68,91 | 33,33 | 53,26 | 000 | 3890 | 2585 | 2,66
Faro 0,88 5551 | 41,53 | 50,62 | 24,44 | 39,79 | 28,33 | 17,74 | 4857 | 154 | 61,65 | 74,78 | 33,33 | 49,49 | 000 | 80,73 | 4567 | 0,00
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Sk 0,22 57,16 | 56,62 | 54,05 | 26,95 | 8,04 | 40,25 | 41,65 | 3474 | 52,31 | 54,49 | 72,84 | 21,21 | 500 | 000 | 2842 | 2585 | 816
Gurupé 0,96 61,83 | 44,67 | 59,84 | 9,85 | 17,10 | 37,38 | 0,00 | 42,71 | 1,75 | 6051 | 7463 | 3212 | 5537 | 000 | 31,81 | 5551 | 3,84
Igarapé-Acu 0,49 58,08 | 50,12 | 63,20 | 28,35 | 17,27 | 37,14 | 38,81 | 29,51 | 53,75 | 60,00 | 66,98 | 33,71 | 3859 | 000 | 27,09 | 4958 | 071
Igarapé-Miri 0,77 56,50 | 43,75 | 58,73 | 16,28 | 14,89 | 821 | 8,75 | 34,79 | 53,95 | 53.47 | 6530 | 24,85 | 4845 | 000 | 14,02 | 41,87 | 498
Itaituba 051 56,70 | 59,04 | 50,27 | 35,12 | 15,54 | 26,92 | 38,95 | 43,73 | 59,71 | 47,38 | 59,63 | 3333 | 30,65 | 000 | 57,76 | 31,97 | 18,02
Jacunda 0,41 60,64 | 48,75 | 59,41 | 2548 | 10,13 | 17,56 | 41,90 | 22,55 | 3,81 | 60,58 | 62,03 | 33,33 | 3897 | 000 | 37,38 | 27,89 | 836
L'onji'rrS do 0,95 54,94 | 52,80 | 57,04 | 27,97 | 57,15 | 13,09 | 0,93 | 52,01 | 50,00 | 61,18 | 72,68 | 1452 | 6297 | 000 | 382 | 71,43 | 2,36
Mg%":';::es 0,59 4949 | 50,33 | 65,42 | 29,69 | 8,71 | 3534 | 42,87 | 41,54 | 50,00 | 61,38 | 72,66 | 33,33 | 3274 | 0,00 | 3874 | 50,02 | 3,81
Marapanim 0,74 56,80 | 45,75 | 57,53 | 30,24 | 31,58 | 31,73 | 44,43 | 4536 | 50,00 | 60,99 | 7327 | 3333 | 3051 | 000 | 21,51 | 2347 | 2,09
Marituba 0,06 63,80 | 46,37 | 49,83 | 37,22 | 11,38 | 52,36 | 52,39 | 26,80 | 61,20 | 54.74 | 2327 | 2894 | 6791 | 000 | 3689 | 3494 | 1073
Medicilandia 047 59,77 | 40,74 | 58,14 | 22,77 | 451 | 40,58 | 20,33 | 49,26 | 50,85 | 52,97 | 7327 | 3333 | 868 | 064 | 2586 | 2585 | 453
Melgaco 083 61,66 | 49,03 | 59,80 | 9,97 | 14,05 | 25,64 | 0,00 | 20,88 | 50,00 | 62,80 | 73,82 | 33,33 | 56,25 | 000 | 3556 | 69,02 | 271
Mocajuba 0,84 58,55 | 39,77 | 57,58 | 26,77 | 3044 | 2420 | 8,89 | 29,68 | 5049 | 56,01 | 7452 | 3333 | 30,81 | 000 | 060 | 3580 | 581
Moju 0,52 60,56 | 33,73 | 48,27 | 17,13 | 21,58 | 27,23 | 13,29 | 43,86 | 57,92 | 53,72 | 6927 | 3333 | 950 | 000 | 2245 | 26,16 | 492
Monte Alegre 081 57,94 | 56,03 | 56,80 | 30,28 | 20,12 | 27,23 | 6,97 | 3555 | 5346 | 5853 | 63,50 | 31,52 | 24,00 | 0,00 | 50,75 | 2988 | 573
Muané 0,90 5977 | 44,62 | 51,71 | 23,57 | 11,87 | 44,99 | 0,00 | 31,01 | 50,00 | 59,41 | 7549 | 3333 | 6462 | 000 | 5855 | 51,85 | 373
Nova
Esperanca do 0,85 5555 | 33,31 | 60,72 | 1529 | 9,82 | 2000 | 0,93 | 48,82 | 50,00 | 56,07 | 68,65 | 33,33 | 2858 | 000 | 2295 | 21,43 | 2,25
Piria
Nova Ipixuna 0,46 5355 | 43,22 | 67,17 | 27,19 | 21,15 | 4352 | 36,83 | 37,18 | 50,00 | 59,61 | 69,49 | 29,70 | 28,80 | 0,00 | 3328 | 27,89 | 437
Ou“llla(:‘rféa Gl o33 63,48 | 32,50 | 64,44 | 23,24 | 6,31 | 3519 | 41,67 | 44,50 | 53,06 | 5951 | 64,88 | 41,45 | 27,35 | 000 | 43,14 | 29,93 | 19,50
Pa'esgr”éa do 0,34 53.21 | 56,00 | 69,64 | 26,11 | 39,89 | 60,00 | 18,95 | 38,80 | 50,00 | 61,29 | 77,03 | 3333 | 3892 | 000 | 2964 | 30,76 | 1,40
Parauapebas 046 56,52 | 45,02 | 63,81 | 41,24 | 6,40 | 61,18 | 62,98 | 52,40 | 61,49 | 50,31 | 3599 | 3333 | 57,15 | 12,00 | 41,12 | 2755 | 60,31
Pau D'Arco 043 48,02 | 29.30 | 63,91 | 20,05 | 27,47 | 39,94 | 32,43 | 35,82 | 50,00 | 61,80 | 69,65 | 33.33 | 3249 | 000 | 33,67 | 4518 | 1081
Picarra 027 57,81 | 30,07 | 55,58 | 25,12 | 517 | 29,48 | 15,30 | 31,41 | 6843 | 58,98 | 72,91 | 2470 | 43,84 | 000 | 32,44 | 4218 | 1034
Pg:é?a‘ie 091 52,66 | 39,10 | 57,76 | 27,32 | 52,14 | 26,10 | 0,00 | 30,59 | 50,00 | 59,93 | 7574 | 3333 | 61,69 | 000 | 51,88 | 4958 | 4.46
Primavera 0,95 47,77 | 62,38 | 66,85 | 3588 | 54,10 | 39.62 | 4474 | 27,58 | 50,00 | 58,73 | 7313 | 3333 | 2697 | 000 | 27,18 | 2347 | 12,45
Quatipuru 0,84 4448 | 38,41 | 59,95 | 36,83 | 43,77 | 44,16 | 41,33 | 32,50 | 50,00 | 58,38 | 67,88 | 33733 | 6522 | 000 | 27,41 | 5838 | 7,46
Redencao 0,19 57,04 | 4515 | 49,22 | 35,56 | 10,79 | 57,05 | 51,95 | 47,24 | 67,98 | 51,89 | 42,63 | 1849 | 39,69 | 000 | 27,65 | 27.89 | 14,57
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Salindpolis 0,72 56,13 | 51,86 | 62,89 | 32,55 | 16,87 | 41,77 | 49,51 | 46,97 | 52,43 | 51,97 | 78,94 | 3333 | 66,23 | 000 | 27,38 | 4003 | 17,88
Sa”ég E::gara 0,98 57,71 | 43,26 | 53,50 | 3527 | 10,24 | 51,43 | 45,60 | 29,48 | 50,28 | 73,90 | 5531 | 33,33 | 4524 | 000 | 026 | 2381 | 3,18
Sa“t;gr?z do 071 64,13 | 53,12 | 61,28 | 21,44 | 4841 | 18,08 | 36,10 | 24,71 | 50,00 | 64,60 | 71,14 | 2500 | 60,50 | 0,00 | 42,34 | 60,75 | 2,02
Santa lzabel

o P 0,08 50,29 | 22,35 | 52,98 | 29,70 | 19,01 | 46,03 | 49,16 | 33,64 | 62,83 | 53,67 | 51,01 | 24,85 | 4875 | 000 | 2734 | 2873 | 7,53

Sa,i]ga\;gm 0,62 56,82 | 52,21 | 56,26 | 37,51 | 42,60 | 39,08 | 43,82 | 39,46 | 50,00 | 57,52 | 80,28 | 33,33 | 30,10 | 000 | 441 | 6361 | 089

Santo
Antdnio do 0,22 5578 | 48,84 | 59,63 | 27,04 | 18,41 | 20,00 | 46,26 | 38,98 | 50,84 | 57,46 | 5420 | 3333 | 41,88 | 000 | 7,03 | 2411 | 294
Taua

Sao Caetano

o Ol 0,64 56,58 | 46,51 | 62,30 | 16,64 | 32,55 | 38,37 | 41,69 | 37,57 | 50,00 | 63,77 | 70,94 | 3333 | 51,44 | 000 | 29,05 | 49,07 | 7,28
Saopﬁg da 0,62 50,12 | 45,16 | 66,47 | 35,50 | 33,78 | 39,67 | 39,82 | 46,51 | 50,00 | 56,11 | 58,99 | 3333 | 29,91 | 000 | 1317 | 40,14 | 0,15
Sagiﬂgggsde 0,61 52,07 | 45,90 | 49,53 | 26,66 | 19,85 | 48,10 | 30,06 | 33,26 | 50,81 | 59,08 | 74,87 | 44,79 | 5594 | 000 | 27,30 | 37,76 | 3.21
SdzoBScf:i‘/Sg?: 0,90 56,54 | 44,85 | 64,00 | 22,50 | 13,12 | 67,17 | 0,00 | 41,84 | 50,00 | 62,39 | 7510 | 28,03 | 71,20 | 000 | 5951 | 47,81 | 1,91

Sapucaia 0,01 57,88 | 49,75 | 6596 | 23,43 | 4,13 | 33,28 | 47,65 | 51,29 | 50,00 | 63,76 | 64,98 | 14,39 | 36,33 | 000 | 31,55 | 2551 | 426

Seg%‘i?l,rﬁfse 072 5027 | 44,29 | 54,29 | 15,50 | 16,02 | 20,94 | 2,78 | 44,16 | 50,00 | 59.28 | 64,36 | 3333 | 500 | 000 | 5585 | 27,89 | 1952

Soure 0,10 5539 | 35,08 | 50,94 | 2581 | 17,24 | 3423 | 38,24 | 27,95 | 52,66 | 60,69 | 76,94 | 44,72 | 5816 | 000 | 5594 | 6639 | 529

Tailandia 0,08 6421 | 4848 | 58,04 | 26,56 | 535 | 28,86 | 45,58 | 17,30 | 56,43 | 53,85 | 73.46 | 2697 | 1,00 | 000 | 2089 | 2538 | 492

Terra Alta 0,68 5541 | 42,84 | 60,37 | 2523 | 49,54 | 4459 | 38,54 | 31,13 | 50,00 | 61,67 | 69,87 | 2500 | 3514 | 000 | 27,03 | 40,14 | 3,10

Terra Santa 0,82 56,57 | 54,58 | 64,99 | 3544 | 16,16 | 41,26 | 23,39 | 52,48 | 68,19 | 61,46 | 7028 | 3333 | 47,91 | 000 | 31,38 | 4841 | 7,61

Tomé-Acu 0,41 61,87 | 58,44 | 58,69 | 27,27 | 7,92 | 36,95 | 26,30 | 41,65 | 54,68 | 50,75 | 50,62 | 3333 | 3,07 | 000 | 21,80 | 4422 | 870

Trairio 0,66 72.20 | 43,46 | 59,97 | 23,03 | 11,50 | 31,15 | 3,70 | 43,60 | 50,00 | 52,54 | 4923 | 3333 | 1843 | 000 | 6354 | 32,34 | 1111
Ulianopolis 0,02 65,85 | 41,05 | 57,90 | 32,29 | 4,20 | 52,16 | 25,77 | 24,50 | 53,23 | 43,09 | 7623 | 3333 | 1,00 | 000 | 21,87 | 2318 | 251
Vigia 0,49 5481 | 43,63 | 52,93 | 30,52 | 10,82 | 25,69 | 46,80 | 35,01 | 55,03 | 52,90 | 58,00 | 33,33 | 56,61 | 000 | 20,16 | 3810 | 4,38
Viseu 0,70 56,63 | 49,59 | 56,03 | 19,19 | 28,41 | 20,81 | 27,38 | 35,80 | 52,98 | 60,14 | 68,92 | 2742 | 36,96 | 000 | 2471 | 48,69 | 4,99

Fonte: IDSC-BR (2022).
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Trajetoria T3
Dominancia
L ODS OoDS ODS ODS ODS ODS OoDSs OoDSs OoDSs
Municipio _da' _ 1 ODS2|0ODS3|0ODS4|0ODS5|0ODS6|0ODS7|0ODS8|0DS9 10 1 12 13 14 15 16 17
Trajetoria
Altamira 0,33 59,57 | 42,96 | 57,86 | 32,13 | 14,41 | 65,50 | 39,76 | 49,57 | 74,82 | 46,91 | 37,69 | 33,33 | 27,78 0,00 71,79 0,00 13,74
Anapu 0,48 63,75 | 46,20 | 63,37 | 14,56 | 7,78 | 35,59 | 2,78 | 47,25 | 70,47 | 56,09 | 72,61 | 25,15 1,00 0,00 36,10 | 23,47 10,09
dEc')I'%cJ:rftl:zs 0,42 55,40 | 39,99 | 64,48 | 32,99 | 15,62 | 19,88 | 6,88 | 43,78 | 54,95 | 55,96 | 78,42 | 33,33 | 28,87 0,00 23,71 29,93 5,45
Brasil Novo 0,44 54,65 | 39,68 | 64,78 | 32,79 | 8,34 | 34,51 | 17,77 | 45,33 | 50,26 | 50,53 | 68,77 | 23,97 16,82 0,00 4297 | 42,18 8,80
Breu Branco 0,55 59,20 | 35,05 | 51,88 | 31,65 | 21,81 | 28,16 | 44,81 | 24,58 | 53,04 | 59,10 | 56,83 | 31,82 18,90 0,00 31,47 27,89 6,35
Elté(;r;?gsdo 0,64 50,18 | 46,79 | 51,86 | 26,51 | 955 | 41,88 | 23,95 | 42,93 | 50,45 | 58,02 | 69,14 | 33,33 | 40,45 0,00 28,62 23,81 9,51
Itupiranga 0,30 56,56 | 43,13 | 53,21 | 21,14 | 9,39 | 54,38 | 18,12 | 33,49 | 52,15 | 46,47 | 70,13 | 23,49 19,29 0,00 30,75 25,85 3,62
Marabéa 0,37 55,87 | 31,84 | 55,76 | 30,23 | 11,06 | 45,48 | 51,02 | 44,78 | 64,90 | 46,83 | 27,64 | 32,27 | 21,05 0,00 34,87 | 31,97 18,53
Prglg;)r\gso 0,14 57,06 | 42,32 | 59,74 | 37,32 | 6,38 | 46,53 | 39,18 | 57,17 | 55,91 | 58,16 | 54,15 | 33,33 | 20,80 0,00 72,79 25,85 11,11
Novo
Repartiment 0,51 57,78 | 44,08 | 54,00 | 12,54 | 10,65 | 29,25 | 21,88 | 44,94 | 54,19 | 52,45 | 73,47 | 32,17 3,00 0,00 35,97 24,73 14,87
0
Pacaja 0,48 61,37 | 47,57 | 56,48 | 17,45 | 4,88 | 37,35 | 3,70 | 40,21 | 57,10 | 58,70 | 69,39 | 33,33 4,00 0,00 38,86 29,93 9,23
Placas 0,77 57,13 | 42,14 | 58,38 | 11,40 | 9,30 | 27,29 | 0,00 | 36,44 | 50,00 | 57,07 | 69,44 | 33,33 11,07 0,00 32,75 | 30,43 4,73
Rio Maria 0,13 53,23 | 39,86 | 66,34 | 31,93 | 4,04 | 32,96 | 53,18 | 47,37 | 56,77 | 60,47 | 71,93 | 29,09 | 21,87 0,00 31,78 27,89 14,50
Rurdpolis 0,73 57,98 | 46,76 | 59,46 | 21,95 | 0,88 | 34,56 | 0,00 | 30,21 | 75,30 | 57,87 | 77,47 | 25,30 9,80 0,00 38,60 | 30,65 7,16
(fainga,r\f;rrfs 0,17 54,83 | 37,28 | 66,10 | 19,59 | 0,89 | 23,47 | 3,70 | 44,14 | 50,50 | 59,68 | 67,68 | 27,12 15,83 0,00 44,07 53,92 13,94
SZ?;ZZZSO 0,07 61,70 | 34,21 | 6391 | 13,11 | 566 | 27,73 | 4,95 | 20,13 | 52,99 | 55,24 | 68,80 | 21,97 13,72 0,00 30,21 25,36 11,92
Sédo
Domingos do 0,23 51,89 | 34,23 | 60,55 | 22,33 | 9,31 | 3555 | 25,65 | 39,55 | 53,46 | 53,11 | 75,62 15,00 | 37,09 0,00 14,53 23,38 4,84
Araguaia
S&o Félix do
Xingu 0,31 66,30 | 32,62 | 56,53 | 16,77 | 7,29 | 21,96 | 3,05 | 33,58 | 67,01 | 49,03 | 71,99 | 33,33 | 22,15 0,00 47,49 | 31,64 8,40
Séo Geraldo
do Araguaia 0,29 56,61 | 35,36 | 62,85 | 22,95 | 10,90 | 57,40 | 34,48 | 41,40 | 52,98 | 57,64 | 71,66 | 29,55 | 29,27 | 40,00 | 34,85 | 32,23 9,88
Sfr;gsgigo 0,59 55,40 | 28,28 | 60,91 | 19,24 | 6,55 | 22,09 | 15,38 | 37,86 | 50,00 | 54,86 | 74,09 | 33,33 | 20,34 0,00 35,37 27,89 5,24
Tucuma 0,52 52,81 | 27,26 | 63,22 | 33,39 | 14,84 | 30,75 | 43,55 | 51,04 | 63,42 | 60,52 | 63,99 | 33,33 | 31,52 0,00 28,06 25,85 6,68




158

Uruara 060 | 6373|4746 | 62,66 | 10,69 | 4,69 | 33,86 | 1,85 | 39,69 | 56,28 | 50,76 | 67,96 | 33,33 | 7,05 | 000 | 3204 | 1939 | 7,78
Vi"i;'gudo 045 | 63,50 | 46,52 | 59,70 | 38,33 | 21,17 | 68,75 | 19,11 | 54,74 | 66,59 | 57,43 | 6891 | 3333 | 40,21 | 000 | 31,24 | 38,10 | 3865
Xinguara 027 | 61,99 | 26,25 | 61,66 | 32,03 | 11,64 | 34,81 | 54,01 | 48,26 | 5555 | 62,01 | 72,42 | 4759 | 31,01 | 000 | 2854 | 3630 | 10,88

Fonte: IDSC-BR (2022).
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Trajetoria T4
Dominancia
o obs | obs | obs | obs | obs | obs | oDs | ODS
Municipio da  |ODS1|ODS2|ODS3|ODS4|ODS5|ODS6|ODS7(ODS8|ODSY| o " " 1 " I 16 7
Trajetoria
Figﬁ‘gﬁg do 0,60 56,40 | 39,18 | 61,60 | 29,00 | 1,82 | 51,74 | 37,53 | 32,38 | 50,00 | 62,71 | 72,29 | 33,33 | 23,17 | 0,00 | 2850 | 56,21 | 48,69
Afua 0,04 63,99 | 56,57 | 55,49 | 14,32 | 25,23 | 25,67 | 2,78 | 24,71 | 50,59 | 60,00 | 31,00 | 3384 | 7325 | 0,00 | 5350 | 49,63 | 299
Aa%”;oAég' 0,70 64,69 | 25,69 | 56,51 | 24,95 | 9,51 | 35,21 | 32,76 | 2353 | 66,74 | 63,38 | 76,85 | 33,33 | 21,53 | 0,00 | 32,64 | 71,88 | 10,37
Altamira 0,67 50,57 | 42,96 | 57,86 | 32,13 | 14,41 | 6550 | 39,76 | 49,57 | 74,82 | 46,91 | 37,69 | 3333 | 27,78 | 0,00 | 71,79 | 000 | 1374
Anajés 0,06 55,03 | 57,23 | 53,91 | 13,99 | 4,17 | 21,89 | 0,00 | 39,67 | 49,72 | 59,08 | 71,12 | 1833 | 6504 | 000 | 6525 | 27,30 | 4,46
Ananindeua 0,10 60,49 | 37,44 | 5455 | 44,81 | 18,65 | 36,58 | 53,24 | 37,08 | 73,15 | 51,23 | 1544 | 37,13 | 69,83 | 000 | 443 | 2993 | 12,64
Anapu 0,52 63,75 | 46,20 | 63,37 | 1456 | 7,78 | 3559 | 2,78 | 47,25 | 7047 | 56,00 | 7261 | 2515 | 1,00 | 000 | 36,10 | 2347 | 10,09
Auore do 0,40 58,52 | 48,82 | 6351 | 21,94 | 32,36 | 34,47 | 597 | 31,87 | 51,88 | 56,52 | 72,34 | 3333 | 2277 | 000 | 14,60 | 4962 | 456
Aveiro 0,07 56,20 | 44,55 | 64,73 | 20,64 | 49,39 | 42,89 | 1,85 | 3528 | 50,51 | 56,50 | 62,14 | 33,33 | 3158 | 0,00 | 6877 | 8299 | 840
Bagre 0,03 59,16 | 38,13 | 54,90 | 14,55 | 31,57 | 44,70 | 0,00 | 25,76 | 50,00 | 63,38 | 63,88 | 33,33 | 5350 | 0,00 | 2318 | 73,03 | 1,17
Bannach 0,84 52,00 | 35,55 | 64,38 | 33,70 | 0,00 | 36,83 | 17,03 | 45,35 | 50,25 | 60,05 | 82,30 | 33,33 | 1965 | 0,00 | 4726 | 2347 | 5225
Bom Jesus
do 0,58 55,40 | 39,99 | 64,48 | 32,99 | 15,62 | 19,88 | 6,88 | 43,78 | 54,95 | 5596 | 7842 | 3333 | 2887 | 0,00 | 2371 | 29,93 | 545
Tocantins
Brejo
Grande do 0,72 54,86 | 43,96 | 67,17 | 21,32 | 39,60 | 37,44 | 25,44 | 46,03 | 50,00 | 54,37 | 74,36 | 3333 | 3242 | 0,00 | 17,28 | 41,85 | 11,67
Araguaia
B'f;ﬁgo 0,45 50,20 | 35,05 | 51,88 | 31,65 | 21,81 | 28,16 | 44,81 | 24,58 | 53,04 | 59,10 | 56,83 | 31,82 | 1890 | 0,00 | 31,47 | 27,89 | 6,35
Breves 0,04 61,56 | 43,61 | 53,88 | 19,60 | 15,41 | 29,80 | 0,00 | 35,33 |100,00| 48,81 | 69,10 | 3242 | 6585 | 0,00 | 54,60 | 41,43 | 6,20
C(?gr;f:fi'ga 0,13 56,39 | 4944 | 51,58 | 17,36 | 0,77 | 36,31 | 0,00 | 37,07 | 50,00 | 51,14 | 72,13 | 3333 | 14,04 | 000 | 1489 | 4014 | 158
ngfgjggs 0,68 64,39 | 42,99 | 69,84 | 4039 | 561 | 47,41 | 60,84 | 54,85 | 54,83 | 4857 | 70,32 | 3333 | 29,04 | 2995 | 4327 | 29,93 | 5841
Capanema 0,42 51,54 | 67,54 | 60,59 | 39,12 | 15,91 | 28,93 | 50,12 | 39,34 | 58,66 | 43,96 | 64,25 | 3642 | 5470 | 0,00 | 3350 | 41,84 | 953
Chaves 0,58 63,56 | 35,62 | 54,00 | 13,72 | 21,05 | 35,77 | 1,85 | 3564 | 0,00 | 59,81 | 7370 | 3333 | 2816 | 000 | 4872 | 8333 | 284
Colares 0,35 55,83 | 42,95 | 51,74 | 36,07 | 46,14 | 39,32 | 37,98 | 42,18 | 50,00 | 62,11 | 76,25 | 3333 | 5641 | 000 | 069 | 5831 | 087
dCOOA”faeéﬁi?a 0,34 49,19 | 41,02 | 55,63 | 41,23 | 19,46 | 29,72 | 22,36 | 43,11 | 72,11 | 62,33 | 73,32 | 33,33 | 2837 | 000 | 2274 | 3634 | 1250




Cumaru do
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Norte 0,93 58,90 | 46,59 | 54,10 | 20,48 | 0,00 | 22,80 | 556 | 41,72 | 51,20 | 57,16 | 7482 | 3333 | 1898 | 000 | 5489 | 2347 | 1833
C““°:°p°" 0,95 56,49 | 36,72 | 57,88 | 40,01 | 9,09 | 27,14 | 55,63 | 44.45 | 56,18 | 62,34 | 70,14 | 3333 | 19,42 | 000 | 2965 | 2347 | 2348
Curua 0,40 51,98 | 41,56 | 59,26 | 27,17 | 24,20 | 45,39 | 11,86 | 48,75 | 50,00 | 60,28 | 67,41 | 3333 | 28,82 | 000 | 2887 | 8299 | 243
E'g;‘}'gsdo 0,36 50,18 | 46,79 | 51,86 | 26,51 | 9,55 | 41,88 | 23,95 | 42,93 | 5045 | 58,02 | 69,14 | 33733 | 4045 | 000 | 2862 | 2381 | 951
Faro 0,12 5551 | 41,53 | 50,62 | 24,44 | 39,79 | 2833 | 17,74 | 4857 | 1,54 | 61,65 | 74,78 | 33733 | 4949 | 000 | 8073 | 4567 | 0,00
Gar,:lfﬁg do 0,32 49,93 | 52,21 | 67,80 | 20,86 | 19,99 | 36,75 | 4,45 | 49,32 | 50,00 | 47,74 | 70,10 | 3333 | 49,98 | 000 | 2803 | 2585 | 241
Gdoc:a;aefé:a 0,78 5716 | 56,62 | 54,05 | 26,95 | 8,04 | 4025 | 41,65 | 3474 | 52,31 | 54,49 | 7284 | 2121 | 500 | 000 | 2842 | 2585 | 816
Gurupa 0,04 61,83 | 44,67 | 59,84 | 9,85 | 17,10 | 37,38 | 0,00 | 4271 | 1,75 | 6051 | 7463 | 32,12 | 5537 | 000 | 31,81 | 5551 | 3,84
'p";;r;z do 0,65 6453 | 4423 | 57,16 | 24,35 | 6,24 | 36,98 | 0,00 | 2357 | 55,69 | 51,67 | 7418 | 3333 | 7,00 | 000 | 2844 | 3220 | 6,88
Irituia 0.26 4913 | 4598 | 59,58 | 29,00 | 20,37 | 38,10 | 27,43 | 45,14 | 50,00 | 57,57 | 63,71 | 33,33 | 3576 | 000 | 27,60 | 47,22 | 504
Itaituba 0,49 56,70 | 59,04 | 50,27 | 35,12 | 15,54 | 26,92 | 38,95 | 43,73 | 59,71 | 47,38 | 59,63 | 33,33 | 30,65 | 000 | 57,76 | 31,97 | 18,02
ltupiranga 0,70 56,56 | 43,13 | 5321 | 21,14 | 9,39 | 54,38 | 18,12 | 33,49 | 52,15 | 46,47 | 7013 | 2349 | 1929 | 000 | 30,75 | 2585 | 3,62
Jacarzacang 0,58 70,41 | 2592 | 50,21 | 13,03 | 25,23 | 22,77 | 25,86 | 54,16 | 50,34 | 45,37 | 58,04 | 2500 | 30,25 | 000 | 67,13 | 29,93 | 51,39
Jacunda 0,59 60,64 | 48,75 | 59,41 | 2548 | 10,13 | 17,56 | 41,90 | 22,55 | 381 | 6058 | 62,03 | 33,33 | 3897 | 000 | 37,38 | 27,89 | 8,36
Mae do Rio 068 58,61 | 54,07 | 55,41 | 31,82 | 12,24 | 24,24 | 42,92 | 41,86 | 53,98 | 62,11 | 70,40 | 3333 | 53,80 | 000 | 2699 | 2381 | 536
Maraba 063 5587 | 31,84 | 55,76 | 30,23 | 11,06 | 4548 | 51,02 | 44,78 | 64,90 | 4683 | 27,64 | 3227 | 21,05 | 000 | 3487 | 31,97 | 1853
Marituba 0,94 63,80 | 46,37 | 49,83 | 37,22 | 11,38 | 52,36 | 52,39 | 26,80 | 61,20 | 54,74 | 2327 | 2894 | 67,91 | 000 | 3689 | 3494 | 10,73
Melgaco 017 61,66 | 49,03 | 59,80 | 9,97 | 14,05 | 2564 | 0,00 | 20,88 | 50,00 | 62,80 | 73,82 | 33533 | 56,25 | 000 | 3556 | 69,02 | 2,71
mggi 0,19 57,94 | 56,03 | 56,80 | 30,28 | 20,12 | 27,23 | 6,97 | 3555 | 5346 | 5853 | 6350 | 31,52 | 24,00 | 000 | 50,75 | 29,88 | 573
IF';';’L’ﬁa 0,54 5355 | 43,22 | 67,17 | 27,19 | 21,15 | 4352 | 36,83 | 37,18 | 50,00 | 59,61 | 69,49 | 29,70 | 28,80 | 000 | 3328 | 27,89 | 4,37
Prg‘;r‘gs’so 0.86 57,06 | 42,32 | 59,74 | 37,32 | 6,38 | 4653 | 39,18 | 57,17 | 5591 | 58.16 | 54,15 | 33733 | 20,80 | 000 | 7279 | 2585 | 11,11
Novo
Repartimen 0.49 5778 | 44,08 | 54,00 | 12,54 | 10,65 | 29.25 | 21,88 | 44,94 | 5419 | 52.45 | 73,47 | 3217 | 3,00 | 000 | 3597 | 2473 | 1487
to
Obidos 033 5053 | 51,86 | 58,83 | 27,03 | 17,69 | 2471 | 0,93 | 4362 | 41,19 | 57,80 | 70,69 | 26,67 | 32,28 | 000 | 4813 | 50,63 | 5,03
Oriximina 011 56,93 | 46,18 | 57,73 | 30,31 | 14,36 | 48.66 | 17,17 | 37,96 | 5531 | 4572 | 73,93 | 22,14 | 3655 | 000 | 87,60 | 3343 | 1213
ourém 0,43 50,61 | 56,94 | 63,71 | 30,20 | 25,99 | 24,32 | 39,60 | 39,51 | 54,87 | 67,71 | 77,47 | 3333 | 5322 | 000 | 3401 | 39,12 | 1413




Ourilandia
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4o Norte 0,67 63,48 | 32,50 | 64,44 | 2324 | 6,31 | 3519 | 41,67 | 44550 | 53,06 | 59,51 | 64,88 | 41,45 | 27,35 | 000 | 4314 | 2993 | 19,50
Pacaja 0,52 61,37 | 47,57 | 56,48 | 17,45 | 488 | 37,35 | 3,70 | 4021 | 57,10 | 58,70 | 69,39 | 3333 | 400 | 000 | 3886 | 29,93 | 9,23
Pa'esgr”éa do 0,66 53,21 | 56,00 | 69,64 | 26,11 | 39,89 | 60,00 | 18,95 | 38,80 | 50,00 | 61,29 | 77,03 | 33,33 | 3892 | 000 | 2964 | 30,76 | 1,40
Parauapeba
. 0,54 56,52 | 45,02 | 63,81 | 41,24 | 640 | 61,18 | 62,98 | 52,40 | 61,49 | 5031 | 3599 | 3333 | 57,15 | 12,00 | 41,12 | 27,55 | 60,31
Pau D'Arco 0,57 48,02 | 29,30 | 63,91 | 20,05 | 27,47 | 39,94 | 32,43 | 35,82 | 50,00 | 61,80 | 69,65 | 33,33 | 32,49 | 000 | 3367 | 4518 | 1081
Picarra 073 57,81 | 30,07 | 55,58 | 25,12 | 517 | 29.48 | 15,30 | 31,41 | 6843 | 58,98 | 72,91 | 24,70 | 43,84 | 000 | 32,44 | 4218 | 10,34
Placas 023 57,13 | 42,14 | 58,38 | 11,40 | 9,30 | 27,29 | 0,00 | 36,44 | 50,00 | 57,07 | 69,44 | 3333 | 11,07 | 000 | 32,75 | 30,43 | 4,73
Portel 012 58,06 | 59,68 | 55,25 | 17,77 | 18,46 | 26,63 | 1,85 | 36,99 | 50,34 | 67,71 | 77,99 | 3333 | 12,18 | 000 | 3828 | 2862 | 195
Pol\r/ltgzde 0,62 58,79 | 41,29 | 52,97 | 10,79 | 27,91 | 37,76 | 0,93 | 37,70 | 50,97 | 5048 | 74,74 | 3333 | 2352 | 000 | 5410 | 3508 | 4,34
Primavera 0,05 47,77 | 62,38 | 66,85 | 35,88 | 54,10 | 39,62 | 44,74 | 27,58 | 50,00 | 58,73 | 73,13 | 33,33 | 26,97 | 000 | 27,18 | 2347 | 1245
Quatipuru 0.16 4448 | 3841 | 59,95 | 36,83 | 43,77 | 44,16 | 41,33 | 32,50 | 50,00 | 58,38 | 67,88 | 33,33 | 6522 | 000 | 2741 | 5838 | 7.46
Redencéo 0,81 57,04 | 45,15 | 49,22 | 35,56 | 10,79 | 57,05 | 51,95 | 47,24 | 67,98 | 51,89 | 42,63 | 18,49 | 39,69 | 000 | 27,65 | 27,89 | 1457
Rio Maria 0,87 53,23 | 39,86 | 66,34 | 31,93 | 4,04 | 32,96 | 53,18 | 47,37 | 56,77 | 60,47 | 71,93 | 29,09 | 21,87 | 000 | 31,78 | 27,89 | 1450
RO';‘;?Q do 075 55,89 | 50,55 | 62,51 | 30,04 | 2,69 | 31,57 | 25,33 | 27,19 | 56,36 | 56,18 | 74,07 | 33,18 | 10,00 | 000 | 30,19 | 27,89 | 8,44
Rurépolis 0,27 57,98 | 46,76 | 59,46 | 21,95 | 0,88 | 34,56 | 0,00 | 30,21 | 7530 | 57,87 | 77,17 | 2530 | 9,80 | 000 | 3860 | 30,65 | 7,16
Salindpolis 0,28 56,13 | 51,86 | 62,89 | 32,55 | 16,87 | 41,77 | 49,51 | 46,97 | 52,43 | 51,97 | 7894 | 3333 | 6623 | 000 | 27,38 | 40,03 | 17,88
Santa
Bérbara do 0,02 57,71 | 43,26 | 53,50 | 3527 | 10,24 | 51,43 | 45,60 | 29,48 | 50,28 | 73,90 | 55,31 | 3333 | 4524 | 000 | 026 | 2381 | 318
Para
Santa Cruz
o A 0,29 64,13 | 53,12 | 61,28 | 21,44 | 4841 | 18,08 | 36,10 | 24,71 | 50,00 | 64,60 | 71,14 | 25,00 | 60,50 | 000 | 4234 | 60,75 | 2,02
Santa Maria
das 083 5483 | 37,28 | 66,10 | 1959 | 089 | 2347 | 3,70 | 44,14 | 5050 | 59,68 | 67,68 | 27,12 | 15,83 | 000 | 4407 | 5392 | 13,94
Barreiras
Santa Maria
o Pard 0.26 5416 | 43,82 | 56,37 | 25,63 | 16,36 | 22,64 | 45,74 | 49,24 | 5335 | 60,65 | 67,78 | 33,33 | 4557 | 000 | 27,05 | 4028 | 215
Sirr‘;zzzgo 0,93 61,70 | 3421 | 63,91 | 13,11 | 566 | 27,73 | 4,95 | 2013 | 52,99 | 5524 | 68,80 | 21,97 | 13,72 | 000 | 3021 | 2536 | 11,92
Sa,{l‘ga\;gm 038 56,82 | 52,21 | 56,26 | 37,51 | 42,60 | 39,08 | 43,82 | 39,46 | 50,00 | 57,52 | 80,28 | 33533 | 30,10 | 000 | 441 | 6361 | 0,89
Sao
Domingos 077 51,89 | 3423 | 60,55 | 22,33 | 931 | 3555 | 25,65 | 39,55 | 53.46 | 53.11 | 75,62 | 15,00 | 37,09 | 000 | 1453 | 2338 | 4,84

do Araguaia




Séo Félix
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do Xingu 0,69 66,30 | 32,62 | 56,53 | 16,77 | 7,29 | 21,96 | 3,05 | 33,58 | 67,01 | 49,03 71,99 33,33 22,15 0,00 47,49 31,64 8,40
Séao
Geraldo do 0,71 56,61 | 35,36 | 62,85 | 22,95 | 10,90 | 57,40 | 34,48 | 41,40 | 52,98 | 57,64 | 71,66 29,55 29,27 | 40,00 | 34,85 32,23 9,88
Araguaia
Sao Jodo de
Pirabas 0,39 52,07 | 45,90 | 49,53 | 26,66 | 19,85 | 48,10 | 30,06 | 33,26 | 50,81 | 59,08 7487 | 44,79 55,94 0,00 27,30 | 37,76 3,21
S?r;gsgigo 0,41 55,40 | 28,28 | 60,91 | 19,24 | 6,55 | 22,09 | 15,38 | 37,86 | 50,00 | 54,86 74,09 33,33 20,34 0,00 35,37 27,89 5,24
?j%oé\fj?#]gl 0,25 56,56 | 46,82 | 57,11 | 31,20 | 13,88 | 34,59 | 33,92 | 45,33 | 54,54 | 61,90 63,88 34,23 39,96 0,00 27,05 41,84 12,88
Sapucaia 0,99 57,88 | 49,75 | 65,96 | 23,43 | 4,13 | 33,28 | 47,65 | 51,29 | 50,00 | 63,76 64,98 14,39 36,33 0,00 31,55 25,51 4,26
Senador
José 0,28 59,27 | 44,29 | 54,29 | 15,50 | 16,02 | 20,94 | 2,78 | 44,16 | 50,00 | 59,28 64,36 33,33 5,00 0,00 55,85 27,89 19,52
Porfirio
Soure 0,90 55,39 | 35,08 | 50,94 | 25,81 | 17,24 | 34,23 | 38,24 | 27,95 | 52,66 | 60,69 76,94 | 44,72 58,16 0,00 55,94 66,39 5,29
Terra Alta 0,32 55,41 | 42,84 | 60,37 | 25,23 | 49,54 | 4459 | 38,54 | 31,13 | 50,00 | 61,67 69,87 25,00 35,14 0,00 27,03 40,14 3,10
Terra Santa 0,18 56,57 | 54,58 | 64,99 | 35,44 | 16,16 | 41,26 | 23,39 | 52,48 | 68,19 | 61,46 70,28 33,33 | 47,91 0,00 31,38 48,41 7,61
Tracuateua 0,21 50,61 | 50,47 | 59,36 | 17,09 | 37,99 | 22,15 | 21,69 | 25,32 | 50,62 | 59,93 74,13 33,33 51,73 0,00 27,90 | 47,63 0,44
Trairdo 0,34 72,20 | 43,46 | 59,97 | 23,08 | 11,50 | 31,15 | 3,70 | 43,60 | 50,00 | 52,54 | 49,23 33,33 18,43 0,00 63,54 | 32,34 11,11
Tucuma 0,48 52,81 | 27,26 | 63,22 | 33,39 | 14,84 | 30,75 | 43,55 | 51,04 | 63,42 | 60,52 63,99 33,33 31,52 0,00 28,06 25,85 6,68
Tucuruf 0,56 55,24 | 49,86 | 58,97 | 36,85 | 6,60 | 55,99 | 60,25 | 54,35 | 62,57 | 51,52 22,86 33,33 | 4143 13,00 | 44,55 29,27 9,56
Xinguara 0,73 61,99 | 26,25 | 61,66 | 32,03 | 11,64 | 34,81 | 54,01 | 48,26 | 55,55 | 62,01 72,42 | 47,59 31,01 0,00 28,54 | 36,30 10,88

Fonte: IDSC-BR (2022).
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Trajetoria T5
Dominancia
Municipio da ODS1|0DS2|0DS3|0DS 4|0DS5|0ODS6|0DS7|0DS8|0DS9|0ODS 10 |0ODS 11 | ODS 12 | ODS 13| ODS 14 | ODS 15 | ODS 16 | ODS 17
Trajetoria

Abaetetuba 0,60 57,60 | 45,95 | 61,34 | 37,64 | 17,96 | 23,22 | 29,70 | 37,95 | 60,71 | 56,52 | 69,02 | 33,68 | 57,28 | 0,00 | 2020 | 3580 | 3,40
Alenguer 0,31 56,04 | 52,13 | 50,52 | 25,79 | 44,96 | 12,27 | 0,93 | 3859 | 68,35 | 59,85 | 77,12 | 33,33 | 28,00 | 000 | 5637 | 4023 | 2,18
%JC?#Z;O 0,07 51,51 | 44,72 | 55,91 | 19,28 | 25,79 | 11,87 | 27,14 | 41,07 | 70,15 | 5494 | 76,45 | 33,33 | 53,87 | 000 | 39,70 | 5442 | 487
Barcarena 0,07 62,23 | 47,94 | 64,82 | 25,19 | 16,98 | 51,35 | 49,22 | 40,19 | 59,33 | 58,28 | 51,50 | 3333 | 5583 | 000 | 26,87 | 27.89 | 39,09
Bonito 0,59 53,71 | 46,67 | 67,73 | 21,13 | 8,18 | 39,25 | 38,56 | 39,23 | 50,00 | 64,10 | 78,20 | 33,33 | 29,07 | 000 | 20,77 | 4057 | 2,89
Braganca 0,32 5497 | 43,18 | 60,77 | 30,53 | 17,43 | 26,24 | 39,86 | 42,31 | 56,67 | 50,88 | 66,19 | 44550 | 54,15 | 000 | 31,50 | 44,96 | 6,74
Brasil Novo 0,56 54,65 | 39,68 | 64,78 | 32,79 | 8,34 | 3451 | 17,77 | 45,33 | 50,26 | 50,53 | 68,77 | 23,97 | 16,82 | 0,00 | 4297 | 42,18 | 8,80
Cameta 0,06 58,85 | 45,16 | 53,97 | 21,39 | 27,46 | 50,16 | 14,46 | 40,84 | 59,11 | 49,12 | 50,25 | 28,66 | 30,34 | 000 | 27,4 | 31,18 | 435
Capitao Pogo 0,62 52,35 | 46,76 | 62,13 | 21,89 | 19,30 | 24,28 | 30,36 | 42,25 | 56,63 | 47,64 | 70,84 | 3333 | 37,44 | 000 | 21,18 | 27,89 | 4,69
Castanhal 0,64 5746 | 37,79 | 62,58 | 33,10 | 16,27 | 50,07 | 52,38 | 41,97 | 69,57 | 49,08 | 57,59 | 33,33 | 50,09 | 000 | 26,75 | 29,93 | 896
Curralinho 0,53 59,87 | 58,77 | 48,01 | 13,84 | 21,84 | 41,73 | 0,93 | 39,83 | 50,00 | 59,39 | 73,17 | 33,33 | 69,03 | 000 | 59,89 | 56,11 | 3.8
Curuca 0,50 58,72 | 34,58 | 54,39 | 29,56 | 17,11 | 59,44 | 45,16 | 32,73 | 53,53 | 62,11 | 68,91 | 33,33 | 5326 | 000 | 3890 | 2585 | 2,66
Igarapé-Acu 0,51 58,08 | 50,12 | 63,20 | 28,35 | 17,27 | 37,14 | 38,81 | 29,51 | 53,75 | 60,00 | 66,98 | 33,71 | 3859 | 000 | 27,09 | 4958 | 071
Igarapé-Miri 0,23 56,50 | 43,75 | 58,73 | 16,28 | 14,89 | 821 | 8,75 | 34,79 | 53,95 | 53.47 | 6530 | 24,85 | 4845 | 000 | 1402 | 41,87 | 498
Inhangapi 0,54 58,00 | 57,54 | 59,30 | 34,38 | 18,59 | 30,51 | 21,19 | 38,50 | 50,00 | 61,41 | 7826 | 3333 | 30,59 | 000 | 20,87 | 4479 | 10,38
L'm’:j‘z'rrg do 0,05 54.94 | 52,80 | 57,04 | 27,97 | 57,15 | 13,09 | 0,93 | 52,01 | 50,00 | 61,18 | 72,68 | 1452 | 62,97 | 000 | 382 | 7143 | 2,36
Medicilandia 0,53 50,77 | 40,74 | 58,14 | 22,77 | 451 | 4058 | 20,33 | 49,26 | 50,85 | 52,97 | 7327 | 3333 | 868 | 064 | 2586 | 2585 | 453
Moju 0,48 60,56 | 33,73 | 48,27 | 17,13 | 21,58 | 27,23 | 13,29 | 43,86 | 57,92 | 5372 | 69,27 | 3333 | 950 | 000 | 2245 | 2616 | 4,92
Muana 0.10 5977 | 44,62 | 51,71 | 23,57 | 11,87 | 44,99 | 0,00 | 31,01 | 50,00 | 59,41 | 7549 | 3333 | 6462 | 000 | 5855 | 51,85 | 373

Nova
Esperanca do 0,15 5555 | 33,31 | 60,72 | 1529 | 9,82 | 20,00 | 0,93 | 48,82 | 50,00 | 56,07 | 68,65 | 3333 | 2858 | 000 | 22,95 | 21,43 | 225

Piria
Tin’:'&‘)’taeua 0,57 5143 | 69,57 | 70,03 | 28,96 | 36,12 | 31,01 | 30,40 | 37,96 | 50,62 | 59,61 | 6461 | 3333 | 28,72 | 000 | 14,02 | 49,12 | 457
Oe;,?fédo 0,03 58,79 | 57,34 | 48,40 | 22,46 | 40,06 | 23,75 | 0,00 | 43,31 | 50,00 | 57,37 | 72,44 | 3333 | 31,90 | 000 | 10,08 | 31,70 | 412
P;’:é‘:a‘ie 0,09 52,66 | 39,10 | 57,76 | 27,32 | 52,14 | 26,10 | 0,00 | 30,59 | 50,00 | 59,93 | 7574 | 3333 | 61,69 | 000 | 51,88 | 4958 | 446
Santo 0,78 5578 | 48,84 | 59,63 | 27,04 | 18,41 | 20,00 | 46,26 | 38,98 | 50,84 | 57,46 | 5420 | 3333 | 41,88 | 000 | 7,03 | 2411 | 2,94
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Antbnio do
Taua
Séo Caetano
S O velas 0,36 56,58 | 46,51 | 62,30 | 16,64 | 32,55 | 38,37 | 41,69 | 37,57 | 50,00 | 63,77 | 70,94 | 33,33 | 51,44 | 0,00 | 29,05 | 49,07 | 7,28
Séo
Domingos do 0,15 54,73 | 41,04 | 66,18 | 18,47 | 31,54 | 41,64 | 0,00 | 4575 | 52,31 | 55,83 | 7502 | 33,33 | 2326 | 000 | 7,83 | 4385 | 6,60
Capim
%?;g’i‘fg?; 0,10 56,54 | 44,85 | 64,00 | 22,50 | 13,12 | 67,17 | 0,00 | 41,84 | 50,00 | 62,39 | 7510 | 28,03 | 71,20 | 000 | 5951 | 47,81 | 1,91
Tailandia 0,92 64,21 | 48,48 | 58,04 | 26,56 | 5,35 | 28,86 | 45,58 | 17,30 | 56,43 | 53,85 | 73,46 | 26,97 | 1,00 | 000 | 20,89 | 2538 | 4,92
Tomé-Acu 0,59 61,87 | 58,44 | 58,69 | 27,27 | 7,92 | 36,95 | 26,30 | 41,65 | 54,68 | 50,75 | 50,62 | 33,33 | 3,07 | 000 | 2180 | 4422 | 8,70
Uruara 0,40 63,73 | 47,46 | 62,66 | 10,69 | 4,69 | 33,86 | 1,85 | 39,69 | 56,28 | 50,76 | 67,96 | 33,33 | 7,05 | 000 | 3204 | 1939 | 7,78
Viseu 0,30 56,63 | 49,59 | 56,03 | 19,19 | 28,41 | 20,81 | 27,38 | 35,89 | 52,98 | 60,14 | 68,92 | 27,42 | 36,96 | 000 | 2471 | 4869 | 4,99
V')t(oi:]';udo 0,55 63,50 | 46,52 | 59,70 | 38,33 | 21,17 | 68,75 | 19,11 | 54,74 | 66,59 | 57,43 | 68,91 | 33,33 | 40,21 | 0,00 | 31,24 | 3810 | 38,65

Fonte: IDSC-BR (2022).
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Trajetoria T7

Municipio dZOTmrg]Z‘{‘;;f‘a ODS 1| ODS 2| ODS 3| ODS 4 | ODS 5| ODS 6 | ODS 7 | ODS 8 | ODS 9 | ODS 10 | ODS 11 | ODS 12 | ODS 13 | ODS 14 | ODS 15 | ODS 16 | ODS 17
Acara 0,07 50,01 | 44,01 | 5429 | 18,75 | 22,73 | 37,59 | 1,85 | 38,76 | 50,76 | 61,87 | 52,32 | 33,33 | 000 | 000 | 1,74 | 37,76 | 10,26
Almeirim 0,26 63,65 | 41,04 | 52,87 | 16,71 | 19,16 | 52,01 | 17,87 | 38,52 | 53553 | 57,13 | 44,09 | 33,33 | 31,15 | 000 | 7548 | 22,65 | 548
Baido 0,25 60,91 | 61,43 | 53,29 | 23,67 | 28,08 | 42,34 | 21,65 | 45,01 | 50,00 | 61,40 | 72,40 | 33,33 | 26,71 | 000 | 40,02 | 4582 | 2,40
Belém 0,42 63,15 | 3582 | 51,18 | 39,81 | 23,70 | 53,55 | 55,88 | 40,85 | 88,03 | 42,57 | 26,26 | 32,55 | 72,48 | 10,69 | 28,63 | 3337 | 2526
Belterra 0,74 53,46 | 31,08 | 62,80 | 34,25 | 2595 | 40,30 | 19,56 | 26,29 | 52,00 | 57,12 | 70,11 | 33,33 | 40,93 | 000 | 51,02 | 31,89 | 4,50
Benevides 0,03 63,51 | 43,74 | 58,85 | 4332 | 12,01 | 41,88 | 5324 | 3301 | 60,43 | 53,39 | 3438 | 32,12 | 4819 | 000 | 3020 | 2551 | 16,18
Bujaru 0,05 54555 | 37,14 | 54,88 | 27,75 | 30,13 | 20,00 | 9,38 | 48,98 | 50,00 | 53,0 | 73,11 | 33,33 | 27,84 | 000 | 34,07 | 4422 | 338
Ca"f‘of’rzirria do 0,69 58,43 | 34,07 | 50,36 | 17,83 | 48,65 | 28,24 | 0,00 | 27,18 | 50,00 | 59,90 | 73,28 | 33,33 | 6518 | 0,00 | 52,60 | 87,08 | 0,19
cOncPé;ga do 0,21 55,80 | 40,67 | 58,19 | 21,84 | 17,36 | 40,21 | 31,95 | 47,31 | 53,00 | 46,61 | 70,42 | 33,33 | 3584 | 000 | 2044 | 2993 | 642
Dom Eliseu 0,87 53,56 | 36,94 | 62,32 | 3531 | 9,85 | 41,31 | 41,22 | 31,90 | 53,79 | 5048 | 6532 | 33,33 | 500 | 000 | 2862 | 31,95 | 6,75
Fk’r;egﬁz iio 0,52 56,12 | 41,57 | 56,77 | 25,72 | 11,12 | 20,66 | 7,17 | 28,73 | 50,52 | 50,02 | 61,75 | 33,33 | 23,30 | 0,00 | 3045 | 2347 | 587
Jurti 0,14 60,13 | 52,82 | 56,44 | 31,56 | 22,52 | 53,04 | 12,81 | 42,24 | 5897 | 53,72 | 71,55 | 33,33 | 4254 | 000 | 2987 | 57,54 | 17,13
Mg%?ﬁies 0,41 49,49 | 50,33 | 6542 | 29,69 | 8,71 | 3534 | 42,87 | 41,54 | 50,00 | 61,38 | 72,66 | 33,33 | 32,74 | 000 | 3874 | 50,02 | 3,81
Maracan 0,46 51,64 | 29,49 | 5573 | 23,62 | 49,17 | 36,43 | 29,56 | 42,15 | 50,06 | 53,06 | 7341 | 33,33 | 40,96 | 000 | 32,70 | 2806 | 1,17
Marapanim 0,26 56,80 | 45,75 | 57,53 | 30,24 | 31,58 | 31,73 | 44,43 | 4536 | 50,00 | 60,99 | 73,27 | 33,33 | 3051 | 000 | 2151 | 2347 | 2,09
Mocajuba 0,16 58,55 | 39,77 | 57,58 | 26,77 | 30,44 | 24,20 | 8,89 | 29,68 | 50,49 | 56,01 | 74,52 | 33,33 | 3081 | 000 | 060 | 3580 | 581
N'C‘gr‘r’]'pﬂ;’s 0,55 50,62 | 51,11 | 62,42 | 26,87 | 0,00 | 46,37 | 3,70 | 52,36 | 55,55 | 84,13 | 68,64 | 1500 | 37,73 | 0,00 | 33,65 | 47,41 | 7,10
Paragominas 0,97 58,87 | 37,60 | 57,21 | 34,29 | 6,61 | 64,556 | 51,80 | 4321 | 62,32 | 49,30 | 62,38 | 31,81 | 23,08 | 10,00 | 30,48 | 2585 | 9,35
Peixe-Boi 0,59 53,67 | 37,33 | 50,18 | 21,20 | 20,58 | 30,47 | 30,10 | 27,17 | 50,00 | 61,45 | 76,87 | 33,33 | 29,69 | 000 | 27,90 | 3808 | 391
Prainha 0,42 57,48 | 4423 | 61,01 | 21,86 | 31,27 | 28,01 | 0,00 | 42,71 | 50,69 | 59,28 | 54,64 | 33,33 | 1645 | 000 | 30,18 | 76,95 | 2,87
Salvaterra 0,51 57,19 | 52,63 | 52,77 | 2526 | 22,74 | 30,80 | 41,31 | 4342 | 50,33 | 55550 | 74,33 | 37,28 | 71,05 | 000 | 46,03 | 4401 | 2,08
Sag;aggf:e' 0,02 59,29 | 22,35 | 52,98 | 29,70 | 19,01 | 46,03 | 49,16 | 33,64 | 62,83 | 53,67 | 51,01 | 24,85 | 4875 | 000 | 27,34 | 2873 | 7,53
Santarém 0,59 5347 | 47,57 | 5354 | 35,15 | 19,49 | 52,06 | 32,84 | 40,77 | 72,78 | 4502 | 2887 | 2591 | 3655 | 0,00 | 3489 | 36,69 | 1581
Franfi‘éo i 0,52 57,84 | 39,69 | 66,65 | 27,82 | 3,20 | 32,14 | 47,02 | 39,49 | 50,52 | 59,12 | 72,83 | 29,85 | 3253 | 000 | 27,32 | 2347 | 10,51
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Para
S&o Jodo da
Ponta 0,38 50,12 | 45,16 | 66,47 | 35,50 | 33,78 | 39,67 | 39,82 | 46,51 | 50,00 | 56,11 58,99 33,33 29,91 0,00 13,17 | 40,14 0,15
Uliandpolis 0,98 65,85 | 41,05 | 57,90 | 32,29 | 4,20 | 52,16 | 25,77 | 24,50 | 53,23 | 43,09 76,23 33,33 1,00 0,00 21,87 23,18 2,51
Vigia 0,51 54,81 | 43,63 | 52,93 | 30,52 | 10,82 | 25,69 | 46,80 | 35,01 | 55,03 | 52,90 58,00 33,33 56,61 0,00 20,16 38,10 4,38

Fonte: IDSC-BR (2022).



